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KOLLEKTIF SIRKETLERIN
TASFIYESININ DENETLENMESI

Prof. Dr. Akar OCAL"

§ L. GIRIS

iflastan baska bir sebepten dolay1 sona erdigi igin' tasfiye haline giren ve
bundan boyle sirket yoneticilerinin degil, tasfiye memurlarmin idaresinde, tasfiye
devam ettigi silirece, “tasfiye gayesiyle mahdut olarak hiikmi sahsiyetini muhafaza”
edecek olan bir kollektif sirket, ortaklarca denetlenmeli midir? Eger denetleme
yapilacaksa bu denetleme ayr1 hiikiimlere tibi olarak mu yiiriitiilmeli, yoksa sirket
devam ettigi icin ortaklar, sirketin normal hayatinda sahip olduklar1 denetleme
hakkina dayanarak mi bu denetlemeyi gerceklestirmelidir? Bu incelememizde bu
sorulara cevap aramaya calisacagiz. Sunu hemen mantiken ifade edebiliriz ki, sirketin
normal hayati i¢in denetlemeyi kabul eden bir anlayis, tasfiyenin denetsiz
gerceklestirilmesini benimseyemez. Sartlar, sirketin normal hayatina nazaran daha
ciddi, ortaklarin sinirsiz sorumlulugun gergeklesme ihtimali daha yiiksek ve siiresi de
daha kisa olabilir. Yani tasfiyedeki sirketin denetlenmesi i¢in sartlar ¢ok daha ciddi ve
ortam ¢ok daha uygun olabilir. Bu nedenle, sirketin normal hayatini ortaklarin
denetimine tabi kilarken tasfiyede denetimi kabul etmemek diistiniilemez.

Acaba ortaklarin tasfiyedeki denetimi ayrica diizenlenmeli midir? Bu soruya
eger tasfiyede daha etkili bir denetim diisiiniilityorsa, “evet” seklinde cevaplandirmak
gerekir. Aksi halde ya bir tekrar ya da etkisiz bir denetim s6z konusu olur.

Burada mantiken ifade edilenlerin Tiirk hukukundaki durumunu, mukayese
imkani saglayarak, ortaya koymaya calisacagiz. Bazi yabanci iilkelerde yiiriirlikkte
olan hiikiimler, bize, karsilagtirma imkan1 vererek, Tiirk hukukunu degerlendirmede
yardimci olacaktir.

*

Anadolu Universitesi Ozel Hukuk Boliimii ve Ticaret Hukuku Anabilim Dali Bagkan
! Bkz. TK. 185/1, 211.
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§ II. BAZI YABANCI ULKELERDEKi DUZENLEMELER

A. Belcika Hukuku : Sirketlerin tasfiyesini ortak olarak diizenleyen “Ticaret
Sirketlerine Iliskin Koordone Edilen Kanunlar” (TSIKK.)’, ortaklarin sirketin
tasfiyesindeki denetleme hakki konusunda bir hiikiim ihtiva etmemektedir. Esasen,
kanun koyucu kollektif sirketin normal hayatinda ortaklarin denetleme hakki
konusunda da bir hiikiim ongormemistir’. Kollektif sirket ortaklarinin denetleme
hakkindan s6z etmeyen kanun koyucu, komandit sirketlerde komanditer ortaklarla
ilgili olarak su hiikkmii éngormektedir; TSIKK. 22/11: “Gériis bildirmeleri (avis) ve
tavsiyelerde bulunmalart (conseils), denetleme ve gozetme islemleri (les actes de
controle et de surveillance) ve yetkilerini asan konularda yoneticilere izin vermeleri,
komanditer ortagr baglamaz™. Bu fikra “denetleme ve gozetme islemlerinden” s6z
etmekle, bunlarin komanditer ortak¢a yapilabilecegini belirtmis olmaktadir. Doktrinde
ifade edildigine gore’, bu islemlerin kollektif sirket ortaklari i¢in de taninmamasinda
higbir gerekce mevcut degildir. Ustelik bu tiir ortaga yiiklenen smirsiz ve miiteselsil
mesuliyet, “ihtiyatsizliklarin kendisini gereksiz sekilde tehlikeye maruz birakma-
digindan emin olmadaki hakliligini dogrulamaktadir’®. Mahkeme kararlarina gore,
sirket sdzlesmesinde hiikiim yoksa, bu hakkin nasil kullanilacag: konusunda ortaklar
arasinda ortaya ¢ikan anlagmazliklart hakim takdir eder’. Yine mahkeme kararlarina
gore, yonetici olmayan ortaklar, ister sahsen ister bir eksper araciligtyla bu haklarini
kullanabilirler®. Mahkemeler, kollektif sirket ortaklarinin muhasebe, mallar ve sirket
tesisleri iizerindeki denetleme hakkinin emredici bir sekilde diizenlenmis olmadigint’
da belirterek bir eksperden yardim almanin ancak sirketin iyi bir sekilde yiiriitiilmesi
icin gerekli oldugu olciide miimkiin olabilecegini® dile getirmislerdir. Ozetle
belirtmek gerekirse, ortaklar “sirketin isleyisinde ya da yonetiminde karisikliga
meydan vermemek sartiyle” denetleme islemlerine girisebileceklerdir''. Ote yandan

2 Bkz. Les codes Larcier, Tome II, Droit commercial, économique et financier, Bruxelles 1998;
Complément, 1998 (mise a jour au 1 er juillet 1998) Bruxelles 1998; PAUL LURKIN/NADINE
DESCENDRE/ANNE GOMEZ/FRANCOISE MAYEZ: Lois coordonnées sur les Sociétés
commerciales (coordination officieuse au 13 avril 1995), Bruxelles 1995.

3 LEON DABIN/ANNE BENOIT-MOURY: Jura europae, Droit des sociétés, Tome II, Miinchen-
Paris 1994, 20.30.16.

4 LOUIS/FREDERICQ: Traité de droit commercial belge, Tome IV, Gand 1950, No.222; BARON
LOUIS FREDERICQ: Précis de droit commercial, Bruxelles 1970, No.298; PIERRE COPPENS:
Cours de droit commercial, Deuxiéme volume, Louvain-La-Neuve 1985, s.283.

3 FREDERICQ Traité.., IV, No.214.

6 FREDERICQ Traité.., IV, No.214 Ayrica bkz. Précis.., No.297.

7 FREDERICQ Traité.., IV, No.214.

8 FREDERICQ Traité.., IV, No.214.

o FREDERICQ Traité.., IV, No.214.

10 FREDERICQ Traité.., IV, No.214.

1 DABIN/BENOIT-MOURY, 20.30.16; FREDERICQ Précis.., No.297.
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tasfiyenin gerceklestirilmesinde akdi 6zerklik'? esasin séz konusu oldugu goz
oniinde tutulursa’, sirket sozlesmesinde, ortaklarin tasfiyedeki denetleme hakkinin
hilkme baglanabilecegini kabul etmek gerekecektir*. TSIKK. agik¢a denetleme
hakkindan bahsetmemekle birlikte, 187.madde tasfiye memurlarinin her yil ortaklara,
tasfiyenin bitirilmesini engelleyen sebepleri de belirtmek suretiyle, tasfiyenin
durumunu agiklayacaklarini ifade etmektedir. Tasfiye memurlari gérevlerini miimkiin
oldugu kadar ¢abuk bitirmelidir. Kanun koyucu asir1 yavasligi 6nlemek amaciyla bu
hilkmii 6ngérmiistiir”®. Tasfiye memurlarinin burada yapacagi islemler hakkindaki
aciklamalari ortaklara tasfiyenin hizlandirilmasi i¢in gerekli tedbirleri almak imkanini
saglayabilir (mesela tasfiye memurlarmi azletmek, davranis seklini degistirmek
gibi)®"". Ote yandan TSIKK. 188/1.maddesine gére, tasfiye memurlari tasfiye sona
erdiginde, genel kurula sirketin degerlerinin kullanilmasi konusunda bir rapor
hazirlayarak, buna destek olan hesap ve belgeleri bu kurula sunarlar. Kurul bunlar
incelemek {izere denet¢i atar ve denetginin bu konuda verecegi rapor tasfiye
memurunun ydnetimi hakkinda bir karar alacak miiteakip toplantida tartisilir. TSIKK.
187.maddesi denetleme agisindan ele aliirsa ortaklarin sadece her yil tasfiyenin o
andaki durumu hakkinda bilgi alabilecekleri sonucuna ulasacaklardir'®. Sunu hemen
ekleyelim ki, sirket tasfiye kapatilana kadar heniiz hayatta oldugundan, baska bir
deyisle “tasfivesi icin mevcut sayilacagindan” (TSIKK. 178), ortaklarin tasfiye
halinde de mahkeme kararlari ile sirketin normal hayati i¢in kabul edilmis denetleme
haklarini kullanabilmeleri gerektigi diisiiniilebilirse de, bu konuda bir ilmi ya da kazai
ictihada tesadiif edemedik"”.

B. Fransiz Hukuku : Fransiz hukukunda, Belgika hukukunun aksine, ortaklarin
sirketin tasfiyesindeki denetlemeleri ile ilgili olarak bir diizenleme mevcuttur.
Gergekten 27 Temmuz 1966 giin ve 66-537 sayilh “Ticaret Sirketlerine Iliskin

12 DABIN/BENOIT-MOURY, 20.30.26.

13 Ayrica bkz. TSIKK.179: “Tasfiyenin sekli (mode), aksine sdzlesme olmadik¢a ortaklar genel
kurulunca belirlenir (..)”. TSIKK.181: “Sirket sozlesmesinde ya da atama isleminde aksine hiikiim
olmadikea (..) (I)”.

14 Mahkeme kararlarinda ortaklarin sirketin hayatindaki denetleme haklarindan bahsederken “sirket
sozlesmesinde 6zel sartlarm yokluguna” deginilmistir; bkz. FREDERICQ Traité.., IV, No.214.

15 FREDERICQ: Traité.., Tome V, Gand 1950, No.752.

16 FREDERICQ: Traité.., Tome V, No.752.

17 FREDERICQ: Traité.., Tome V, No.752.’de bu islemden “denetleme hakki” olarak bahsetmektedir.

18 TSIKK. 188/1.maddesi, tasfiyenin bitirilmesinde tasfiye memurlarmin ortaklar kuruluna sunacag bir
rapordan soz etmektedir. Bu raporun incelenmesinden ve kurulun raporu tetkik i¢in sececegi
komiserlerin (denetgiler) verecekleri kendi raporlarindan tasfiyenin son durumu hakkinda bilgi
alinabilecekse de, tasfiye bitiminde s6z konusu olan bu durum, gergek bir denetlemeden ¢ok bilgi
edinme olarak telakki edilebilir.

19 Biz en azindan bdyle bir diisiincenin de mevcut olabilecegini gbz oniinde tutarak kollektif sirket
ortaklarmin sirketin hayatinda sahip olabilecegi denetlemeye iligskin yetkilerini hatirlatmay: yararli
bulduk.
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Kanun nun (TSIK.)* tiizel kisilige sahip ticaret sirketlerine uygulanacak ortak
hiikiimler arasinda yer alan” ve tamamlayici olarak diizenlenmis bulunan®® 2.paragraf
hiikiimlerinden biri olan 414.maddesine gore “ortak, tasfive déneminde, onceden
oldugu  gibi aym  sartlarda  gsirket  belgelerini  inceleyebilir  (prendre
communication)”*. Bu hitkme kollektif sirket agisindan yaklagtigimizda su sonuca
ulagabilecegiz: Kollektif sirket ortaklari, sirketin tasfiyesinde de, daha once sirketin
hayatinda sahip olduklar1 denetleme haklari i¢in Ongériilen sartlarla, denetleme
haklarmi kullanabileceklerdir. Ote yandan TSIK. 405.maddesi tasfiyede hesap
denetcisi atanmasiyla ilgilidir. Gergekten bu maddeye gore “hesap denetgisi yoksa,
hesap denetgisi belirlemeye mecbur olmayan sirketler soz konusu olsa bile,
415.maddenin 1.fikrasinda (..) dngériilen sartlarda ortaklar bir ya da bir¢ok denetgi
atayabilirler. Bu yapilmadigr takdirde ilgililerin ya da tasfive memurunun istegi
tizerine mahkeme karariyla denetgi atamir (I). Denetgilerin atama isleminde onlarin
yetkileri, yiikiimliiliikleri ve iicretleri ile gorev siireleri belirtilir. Bunlar hesap
denetcilerin sorumluluguna tabi olurlar (1) ”. Kollektif sirketlerde denetleme ile ilgili
esaslar TSIK.17/17-3 .maddelerinde 6ngoriilmiistiir’*. Bu maddelerde yer alan
hiikiimler sunlardir; TSIK. 17: “Miidiir olmayan ortaklar, yilda iki defa sirketin
defterleri ile belgelerini incelemek ve sirket yonetimi hakkinda yazili olarak soru
sormak hakkini haizdirler. Bu sorulara yazili sekilde cevap verilmesi gerekir”;

20 Bu kanun igin bkz. Code des sociétés, Dalloz, Paaris 1998

21 Fasil VI, Kisim V, Madde:390-418

2 Bu konuda bkz. FERNAND DERRIDA “Nom collectif (société en)”, Répertoire des sociétés, Tome
I, Dalloz Paris 1971, No.433; BARTHELEMY MERCADAL/M.PHILLIPE JANIN: Sociétés
commerciales, Levallois 1998, No.3613; DANIEL BASTIAN/MICHEL GERMAIN: Jura europae,
Droit des sociétés, Tome I, Miinchen-Paris 1994, 30.00.48.

23 Bu konuda bkz. PHILLIPE MERLE: Droit commercial, Sociétés commerciales, 5. ed. Paris 1996,
No.124; CHARLEY HANNOUN/JEAN-MAURICE VERDIER: “Liquidation et partage”,
Répertoire des sociétés, Paris 1995, No.208 vd. ve mise a jour 1996; MERCADAL/JANIN,
No0.3676; GEORGES RIPERT/RENE ROBLOT: Traité de droit commercial, Tome 1.16° édition
par MICHEL GERMAIN, Paris 1996, No.763; BASTIAN/GERMAIN, 30.00.49; JACQUES
DELGA: Le droit des sociétées, Paris 1998, s.285; GERMAIN BRULLIARD/DANIEL
LAROCHE: Précis de droit commercial, Paris 1976, s.289; MICHEL DE JUGLART/BENJANIN
IPPOLITO: Droit commercial, Deuxiéme volume, 2°édition, Paris 1975.

2 Fransiz hukukunda kollektif sirket ortaklarmnin denetleme hakki, dzellikle TSIK. 17.maddesi daha
once tarafimdan inceleme konusu yapilmis ve bu inceleme yaymnlanmistir; bkz. AKAR OCAL:
“Kollektif Sirketlerde Ortaklarin denetleme Hakki (Fransiz Hukuku Uzerine Bir inceleme), Anadolu
Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C.V, s.2, 1987, 5269 vd.
TSIK.17.maddesinde bir degisiklik olmadigi igin o incelemedeki goriisler gecerliligini
stirdiirmektedir. Buna mukabil kanuna 17-1, 17-2 ve 17-3.maddeler eklenmistir. Bu sebeple bu
konudaki son yayinlar1 belirtmekte fayda vardir: MERLE, No.145, 146; DERRIDA, No.165vd.;
MERCADAL/JANIN, no.574 vd.; RIPERT/ROBLOT, no.852 vd.; BASTIAN/ GERMAIN,
30.30.32; DOMINIQUE LEGEALIS: Droit commercial, 12°édition, Paris 1998, No.347.
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Madde 17-1: “Ortaklar, 15.maddede éngériilen sekilde™ bir ya da daha fazla hesap
denetgisi (commissaires aux comptes) atayabilirler (I). Sirketin faaliyet doneminin
(exercice) kapatilmasinda asagida belirtilen kriterlerden Danistaya ¢ikarilarak
kararnamede saptanan rakamlardan ikisini asan gsirketler en azindan bir hesap
denetgisi secmeye mecburdur: Bilancolar: toplami, is hacimlerinin vergi (taxes) disi
miktart ya da bir faaliyet dénemi boyunca isgilerinin ortalama sayisi (II). Bu
kriterlere erisilmemis olsa bile, bir ortak, mahkemeden hesap denetcisi atanmasini
isteyebilir (III)”: Madde:17-2: 219.maddede 6ngoriilen listeden® segilmesi gereken
hesap denetgileri alti faaliyet donemini kapsayan bir siire igin segilir (I). Asagida
belirtilenler hesap denetcisi segilemezler.(..) (II). Denetciler gorevlerinin bitimini
izleyen bes yillik siire i¢cinde denetledikleri sirketlerde yonetici olamazlar (...) (III).
Usuliine uygun olarak belirlenmis hesap denetcisi olmadan ya da bu madde
hiikiimlerine aykir1 olarak gbreve atanan ya da gorevde kalan denetgilerin raporlarina
dayanarak alinan kararlar gegersizdir. Bu kararlar usuliine uygun sekilde belirlenen
denetgilerin raporuna dayanarak bir toplantida agik¢a dogrulanirsa butlan davasi
(action en nullité) diser (est éteinte) (IV)”; Madde 17-3: “Anonim sirketlerin hesap
denetgilerinin fiicretine, azline, reddine, yedekten tamamlamasina (suppléance),
sorumluluguna, yiikiimliiliiklerine, goreviere, 219-3.maddede éngoriilen bagdasmaz-
Iiklara, yetkilere iligkin hiikiimler, bu sirketlere 6zgii kurallar harig, kollektif
sirketlere de uygulanir (I). Hesap denetcileri enge¢ ortaklarla birlikte, kurullardan
(assemblées) ya da istisarelelerden haberdar edilir. Denet¢i kurullara almir (I).
16.maddenin 1.fikrasinda ongériilen belgeler Damistay kararnamesinde saptanan
siire icinde ve sartlarda hesap denetgilerinin emrine hazwr bulundurulur (I11)7.
Bunlardan ayr1 olarak TSIK.416.maddesi de ortaklarin denetleme hakki ile ilgilidir:
“Sirketin isletmesinin faaliyetine devam edilmesi halinde®, tasfiye memuru,

= TSIK. 15: “Yéneticilere tanman yetkileri asan kararlar ortaklarin oybirligi ile alinir. Bununla birlikte
bazi kararlarin sirket sozlesmesinin saptadigi ¢ogunlukla alinmasi sozlesme ile Ongoriilebilir (1).
Sirket sozlesmeleri, ortaklardan birinin kurulun toplanmasini istemedigi hallerde, kararlarin yazili
danigma (consultation écrite) yoluyla alinacagini da ongorebilir (II)”.

26 TSIK.219: “Hi¢ kimse kayit icin hazirlanan listeye dnceden yazilmis olmadikca hesap denetciligi
gorevini ifa edemez (I). Hesap denet¢iligi mesleginin organizasyonu bir Danistay kararnamesi ile
gergeklestirilir. Bu kararnamede 6zellikle sunlar belirlenir (..) (IT)”.

27 “1996’dan once, bazi mahkeme kararlari, tasfiye memurunun hareketsizligi halinde, ortaklara, tasfiye
islemlerine miidahale (meseld borglularin takibi i¢in) hakki tanimisti. Bu miidahalenin gerekgesi
olarak da ortaklarin girketin aktifinin bir kismu tlizerindeki haklar1 gosterilmekteydi. Gergekte, bu
diistince kabul edilemez; zira sirketin ortaklar ve tgiincii sahislar karsisindaki sorumlulugu devam
etmektedir ve tasfiye igin de bir vekil gorevdedir. 1966 tarihli kanunun tesis ettigi gdzetim sistemi bu
uygulamalara kesin bir sekilde set ¢ekmistir”, bkz. RIPERT/ROBLOT, No.764.

23 Bkz. TSIK.412/1II: “O (tasfiye memuru), ortaklarca ya da eger mahkeme karariyla atanmissa
mahkemece izin verilmis olmasi halinde baslanmis islere devam edebilir ya da tasfiyenin ihtiyaclar
i¢in yeni taahhiitlerde bulunabilir”.
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413.maddede Ongoriilen sartlar®, ortaklar kurulunu toplamakla miikelleftir. Bu
yapilmazsa, ilgililer, davetin hesap denetgileri*® (..) veya mahkemece belirlenen bir
vekil tarafindan yapilmasini talep edebilir”.

C. Liiksemburg Hukuku : Tasfiyeye iliskin hiikiimler, Liiksemburg
hukukunda da* ticaret sirketleri i¢in ortaktir. Ortaklarin denetleme haklari ne sirketin
hayati ne de tasfiye icin diizenlenmistir’>. ifade edildigine gore, sirket yonetimi ancak
ortaklarin ittifaki ile gergeklesebileceginden, bir denetleme hakki yararsizdir®.
Kollektif sirketler igin bir dis denetim de s6z konusu degildir . Ote yandan, Ticaret
Sirketleri Hakkindaki Kanunun®. 150. maddesine gore, “her yil tasfiye sonuglari,
tasfivenin tamamlanmasina engel olan sebepler de zikredilerek, ortaklar genel
kuruluna sunulur’’. Tasfiye sona erince tasfiye memurlar1 sirket degerlerinin
kullanilmas1 konusunda bir rapor hazirlayarak bu raporu buna destek teskil eden
hesap ve belgelerle birlikte genel kurula sunar. Kurul bu belgeleri incelemek iizere
denetgi atar ve denetcinin raporunu vermesinden sonra tasfiye memurlarinin yonetimi
hakkinda bir karar vermek amactyla yeni toplanti tarihi saptar (TSHK. 151/1).

2 Bkz. TSIK.413: “Tasfiye memuru, her faaliyet doneminin kapatilmasini izleyen ii¢ ay iginde, bu
tarihte mevcut cesitli aktif ve pasif unsurlar igeren bilangoyu goz 6niinde tutarak yillik hesaplar
diizenler ve gegmis faaliyet donemindeki tasfiye islemleri hakkinda bilgileri kapsayan yazili bir rapor
hazirlar (I). Tasfiye memuru, mahkeme karariyla muaf kilinma hali harig, sirket sozlesmesinde
ongoriilen sartlara (modalités) gore, yilda en az bir defa ve faaliyet ddneminin kapatilmasini izleyen
alt1 ay i¢inde, yillik hesaplar hakkinda karar almak, gerekli izinleri vermek ve gerektiginde (..) hesap
denetgilerinin vekaletini yenilemek {izere, ortaklar kurulunu toplantiya ¢agirir (II). Eger toplanti
yapilmazsa, 1.fikrada Ongoriilen rapor ticaret mahkemesine tevdi ve biitiin ilgililere teblig edilir
(my”.

30 Bkz TSIK.17-1

3 Liiksemburg hukuku i¢in bkz. EMILE DENNEWALD: Eleménts de droit commercial
Luxembourgeois, Les sociétés commerciales, Second tirage, Luxembourg-Bruxelles 1986;
BERNARD DELVAUX: Jura Europae, Droit des Sociétés, Tome III Miinchen-Paris 1994; LOUIS
FREDERICQ: Traité de droit commercial, Tome VI, Gand 1950; FRANCIS LEUMEUNIER:
Principes et pratiques du droit des sociétés dans le marché commun, Paris 1972; HYPOLYTE
WOUTERS/JACQUES VAN WYNENDAELE/MICHELE HUYBRECHTS: Le droit des sociétés
anonymes dans les pays de la communauté économique européénne, Deuxiéme édition, Paris 1973.

32 Bkz. FREDERICQ: Traité.., VI, s.1394.

3 DENNEWALD, 5.59; LEMEUNIER, s.N7; DELVAUX, 50.30a.12

4 DELVAUX, 50.30a.12; LEMEUNIER, s.N7.

33 DELVAUX, 50.30a.13; DENNEWALD, s.59.

36 Bkz. FREDERICQ: Traité.., VI, s.1365 vd.

37 Bu konuda bkz. DELVAUX, 50.10.55 (DELVAUX bu hiikmii anonim sirketler i¢inde incelemisse
de, belirtmis oldugumuz gibi kanunun tasfiyeye iliskin maddeleri biitiin ticaret sirketleri igin ortaktir).
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D. italyan Hukuku : italyan hukukunda® kollektif sirket ortaklarinin yonetimi
denetlemesi hilkme baglanmistir. Gergekten yonetime katilmayan ortaklar sirket
islerinin gidisati hakkinda bilgi isteyebilirler, yonetime ait biitiin belgeleri incele-
yebilirler ve sirketin kurulus nedeni olan isler gerceklestigi zaman ya da her y1l hesap
hiilasas1 (compte rendu) talep edebilirler’*. Kanun koyucu bunun seklini
belirlememistir*'. Kollektif sirketin tasfiye prosediirii, birka¢ farkli nokta harig,
anonim sirketlerin aymdir”’. Tasfiye tamamlaninca tasfiye memurlar1 son tasfiye
bilongosu ile dagitim plan1 hazirlayip, imzalamak zorundadir. Bilangoya ve plana
denetgilerin raporu eklenerek bunlar Isletmeler Sicili Biirosuna tevdi edilir *. Bu
belgelerin sicile tescilinden itibaren {i¢ ay icinde ortaklar mahkemeye itiraz
edebilirler. Tiim talepler hakkinda bir tek karar alinir ve bu karar davaya katilmayan
ortaklar bakimimdan da gecerli olur*. Sunu belirtelim ki tasfiye memurlar
mahkemede tasfiyeye iliskin islerin taksimden ayri sekilde incelenmesini
isteyebilirler”. Ug ayhk siire itirazsiz gegirilirse, o zaman tasfiye memurlarinca
ortaklara 6deme yapilir*.

E. isvicre Hukuku: isvigre Bor¢lar Kanunu (CO) kollektif sirketlerde
ortaklarin denetleme hakkindan®’ agik¢a bahsetmemekle birlikte, CO. 557. maddesi

38 Italyan hukuku ile ilgili olarak bkz. GIOVANNI COLOMBO: Jura europae, Droit des Sociétées,
Tome III, Miinchen-Paris 1994, LEMEUNIER, s.K7; WOUTERS/VAN WYNENDAELE/
HUYBRECHTS, s.412; CESARE VIVANTE: Traité de droit commercial, Tome II, Les sociétés
commerciales, Paris 1911, No0.381.798.

3 jtalyan Medeni Kanunu (IMK), Mad.2261.

40 COLOMBO, 40.30.21; LEMEUNIER, K7.

4 LEMEUNIER, K7.

42 COLOMBO, 40.30.24.

s COLOMBO, 40.10.883; WOUTERS/VAN WYNENDAELE/HUYBRECHTS, s.412

4 COLOMBO, 40.10.88.

4 COLOMBO, 40.30.24.

46 COLOMBO, 40.30.24; WOUTERS/VAN WYNEN-DAELE/HUYBRECHTS, s.412

4 Isvigre hukuku ile ilgili olarak bkz. Code des obligations du 30 mars 1911, Etat le I* janvier 1996,
Edité par la chancellerie fédérale, Berne 1996; GEORGES SLYBOZ: Code civil suisse et code des
obligations annotés, Cinquiéme édition mise & jour 1993; Haluk TANDOGAN: isvigre Borglar
Kanunu, Kisim III-V ve Haksiz Rekabete Dair Federal Kanun, Ankara 1958; ROBERT PATRY:
Précis de droit suisse des sociétés, Volume I, Berne 1976; PIERRE AEBY: Cours de droit
commercial suisse, vme édition, Fribourg 1947, GEORGES BROSSET/CLAUDE SCHMIDT:
Guide des sociétés en droit suisse, Tome I, Genéve; A. BARRAUD/L. MELLET: Legons de droit
commercial, 7° édition, Lausanne 1985; VIGILE ROSSEL: Manuel du droit civil suisse, Tome
troisiéme, Lausanne; A. SCHNEIDER/H.FICK: Commentaire du code fédéral des obligations du 30
Mars 1911, 1 me volume, Adaptation frangaise de la 4™ édition allemand par MAX-E. PORRET,
Neuchatel 1916; THEO GUHL/MAX KUMMER: Société en nom collectif, FJS, Genéve, No.724-
730; THEO GUHL: Le droit fédéral des obligations, Traduit de I’allemand d’apres la troisieme
édition par RENE DES GOUTTES, Zurich 1947; ADOLPHE BLASER: Notions pratiques de droit
usuel et commercial, Lausanne 1945; CLAUDE LASSERRE: Le control de la gestion, I’examen de
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“ortaklarin birbirleriyle olan miinasebetleri ilk plinda gsirket sozlesmesi ile
diizenlenir (I). Sozlesmede hiikiim bulunmayan hususlarda asagidaki maddelerdeki
degisiklikler mahfuz kalmak iizere, adi sirket hakkindaki kurallar uygulanw (I11)”
hiikkmiinii 6ngérmektedir. Adi sirkette ortaklarin denetleme yetkileri, 540.maddenin
basligindaki ifadeye gore, “yéneticiler ve ortaklar arasindaki iliskiler” iginde hitkkme
baglanmistir. Ancak bu basghigin iist basligi 531.maddede yer almis olup o da
“ortaklar arasindaki iliskiler”dir. Durum boyle olunca kollektif sirketlerde ortaklarin
denetleme hakki CO.541.maddesi ¢ergevesinde s6z konusu olabilecektir; yani
C0.541.maddesi* kollektif sirketler i¢in de uygulanacaktir®. Yukarida ifade
ettiklerimizi Ozetlersek, ortaklarin denetleme hakki konusunda sirket s6zlesmesinde
bir hiikiim varsa o gecerli olacak ve uygulanacak (CO.557/1); eger boyle bir
diizenleme yoksa, kanun koyucu bu hakk: kollektif sirketlere ait maddeler arasinda
diizenlemedigi icin, CO.541.maddesini uygulama imkani dogacaktir (CO.557/II).
Ancak Patry, bu kurala kollektif sirketlerde daha fazla ihtiya¢ duyulacagini ifade
ettikten bagka *°; bir ticari isletme isleten kollektif sirketin (CO.552), kar ya da zarari
belirlemek icin yillik hesaplar kullanacagini, ortaklarin her yil yillik hesaplar1 ve kar
dagitimini tasdik etmek igin davet edilecegini, iste bu vesile ile CO.541.maddesi ile
garanti edilen denetleme haklarim kullanabilecekleri belirtmektedir’'. Patry’ye gore™
hesaplarin takdiki ve karin dagitimina iliskin olarak alinacak kararlara katilabilmek
icin ortaklar, kendilerine sunulan hesaplari tim muhasebe belgelerini ve muhtemelen
bu dénemde yapilan tiim sozlesmeleri serbestce inceleyerek hesaplarin dogrulugunu
kontrol etmek zorunda kalacaklardir. Kollektif sirketin tasfiyesindeki duruma gelince;
kanun koyucu burada da ortaklarin denetleme hakkini agikca diizenlememistir.
C0.582.maddesine gore, “sona eren bir sirketin tasfiyesi, ortaklar baska bir tasfiye
tarzi kararlastir-madik¢a veya sirketin iflast agilmadik¢a” CO. 583.vm. maddelerine
gore yapilacaktir. Bu nedenle, ortaklar, ister sirket sdzlesmesiyle ister daha sonra
yapacaklari bir anlagsma ile olsun tasfiyeyi diizenlerken ortaklarin denetleme hakkina
da temas™ etmis olabilirler. Byle bir durum s6z konusu degilse 0 zaman CO.583.ve
onu izleyen maddeleri tamamlayici hiikiim olarak® uygulanacaktir. Bu tamamlayici
hiikkiimlerde ise bu hak, yukarida da belirttigimiz gibi, diizenlenmemistir. Bu

la situation et le secret des affaires dans les sociétés, du CO, Lausanne 1945, s.63-64; ROLAND
RUEDIN: Droit des sociétés, Berne 1999, No.1374 vd.

48 CO.541: “Her ortak, yonetim hakki olmasa dahi, sirket islerinin gidisi hakkinda sahsen bilgi almak,
sirketin defter ve belgelerini incelemek ve kendi sahsi ihtiyaci i¢in mali durum hakkinda &zet
¢ikartmak hakkina sahiptir”.

4 LASSERRE, s.63. Ayrica bkz. Neval OKAN: Denetim Organi Bulunmayan Ortakliklarda
Ortaklarin Ortaklig1 Denetimi, Eskisehir 1998, s.68.

50 PATRY, s.291.

s PATRY, 5.292.

52 PATRY, 5.292.

53 BROSSET/SCHMIDT, s.179.

54 BROSSET/SCHMIDT, s.179.
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hiikiimlere g6z atildiginda, ortagin satiglara itiraz1 (CO.585/111), tasfiye memurlarinin
gerektiginde bir uzman yardimiyla® bir baslangi¢ bilangosu diizenlemesi (CO.587/1)
ve tasfiyenin uzamasi halinde her y1I’® ara bilangolar, tasfiyenin tamamlanmasinda
son bilango®’ diizenlenmesi (CO.587/II), ortaklarin sona eren bir kollektif sirketin
defterlerini ve evrakim™ inceleme haklari (CO.590), denetleme ile ilgili
goriinmektedir. Kanunda bilangolarin ortaklara sunulacagi belirtilmemistir. Bu
hiikkiimler karsisinda tasfiyedeki bir kollektif sirketin ortaklari, sirketin normal
hayatinda yararlandiklari CO.541. maddesi hiitkmiinden tasfiye halinde de istifade
edebilecekler midir? Eger edebi-lirlerse, o zaman kendilerine sunulmayan bilangolart
bu yolla elde edip inceleyebi-leceklerdir. Bu konuda bir igtihada tesadiif edemedik.

F. Alman Hukuku : Alman Ticaret Kanunu (HGB) §. 118’de” kollektif sirket
ortaklarmin sirketin hayatinda sahip olduklari denetim yetkisini diizenlemis olup,
Alman hukukunda yonetimi denetleyecek bir organ mevcut degildir®. Buna gore
“ortak, yonetim hakkina sahip olmasa bile, ortakligin isleri hakkinda bizzat bilgi
edinebilir. Ortakligin ticari defterlerini ve ortaklik evrakini inceleyebilir ve bunlardan
kendisi icin bir bilanco diizenleyebilir (I). Yonetimin diiriist olarak yiiriitiilmedigini
gosteren bir sebebin varligt halinde bu hakki ortadan kaldiran veya sumirlayan bir
anlagmanin varligi, hakkin kullanilmasina engel olamaz (I1)”. Bu hak, ortagin sinirsiz
sorumlu olmasma dayanmaktadir® . Burada bir sahsi hak s6z konusu oldugundan,
ortak bu hakkin1 bizzat kullanmalidir; bir vekil araciligiyla bu hakkinda
kullanilmasina ancak 6zel durumunun bu hakkini kullanmasim engellemesi, (Mesela
uzun siiren bir seyahat ya da hastalik gibi) ve bir {iglincii sahsin inceleme yapmasinin
sirketce kabul edilebilir olmasi halinde izin verilir®. Fiziki elverigsizlik nedeniyle bir
ortag1 sirket islerinde temsil etmek iizere atanmis bir kayyim ya da bir kanuni
temsilci, sirket sdzlesmesi ya da bir sirket karari ile onun idari haklarini kullanmaktan
menedilemez®”. Bir ortagin, haklarmi uygun bir sekilde kullanmasina imkén
saglayacak bir eksperden denetleme hakkinin kullanilmasinda istifade etmesine engel

53 BROSSET/SCHMIDT, s.183-184.

56 BROSSET/SCHMIDT, s.184.

57 GUHL/KUMMER, VII, No.730. s.3.

58 Bu konuda bkz. BROSSET/SCHMIDT, s.186.

59 Alman hukuku ile ilgili olarak bkz. Erdogan MOROGLU/Mustafa DURAL: Son Degisikliklerle
Alman Ticaret Kanunu, Ankara 1974; Codes allemands, Traduit en Frangais par un équipe de juristes
sous direction de Maitre WILLIAM GARCIN, Paris 1967; M. Sema ULKER (Cev.): Alman
Bilango Hukuku, Ankara 1999; WOLFGANG HEFERMEHL/KARL-HEINZ FEZER: Jura
Europpe, Droit des sociétés, Tome I, Miinchen-Paris 1994; LEMEUNIER, s.B7, B9.

0 LEMEUNIER, s.B7.

ol HEFERMEHL/FEZER, 10.30a.45.

62 HEFERMEHL/FEZER, 10.30a.45.

03 HEFERMEHL/FEZER, 10.30a.45.
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bir durum yoktur®. Inceleme hakki yénetici ortaklarin 6zel ticari defterini de kapsar;
ancak bunun icin sirket islerine iliskin bilgilerin orada var olmas1 gerekir. Eger bu
inceleme yeterli sekilde bilgi edinmeye imkan vermezse, ortak, yonetici ortaklardan
bilgiler isteye-bilir®. Sirkete ait belgelerin teslimi ilke olarak mevcut degildir®.
Ortaklarin denetleme hakki sirket s6zlesmesiyle genisletilebilir, daraltilabilir ve hatta
kaldirilabilir. Fakat, yOnetimin diirlist olmadigini gosteren nedenler varsa bu
sinirlandirma veya kaldirma hiikiim ifade etmez. Bu halde denetimin kaldirilmig
olmasi ortagm durumu ile bag-dasmaz. Denetleme hakki §.117.maddenin® kiyasen
uygulanmasi ile kaldirilamaz®. Denetleme hakki ortaklik durumuna baghdir. Eski
ortaklara ya da ortagin mirascilarmna ait degildir®. Tasfiyeye gelince, kanun koyucu
sitketin  tasfiyesinde ortaklarin denetleme hakki konusunda bir hiikiim
ongormemektedir. Denetleme ile ilgili olabilecek iki hiikkiim s6z konusudur: § 154:
“Tasfiye memurlari, tasfivenin baslangi¢ ve sonunda birer bilango yaparlar”; § 157:
“infisah eden ortakligin ticari defterleri ve evraklari, saklanmak iizere bir ortaga
veya bir iigiincii kigiye verilir. Anlagamama halinde séz konusu ortak ya da iigiincii
kisiyi, ortakhigin merkezinin bulundugu yer mahkemesi seger (II). Ortaklarin ve
miras¢ilarimin defter ve evraklar tetkik etmek ve bunlardan yararlanma haklar
saklidwr (I11) .

§ III. TURK HUKUKU’NDAKi DURUM

A. Diizenlenis Sekli : Kollektif sirketlerde tasfiyenin denetlenmesi konusu,
Ticaret Kanunumuzda™ agik¢a diizenlenmistir. Gergekten “bilgi isteme hakki”

64 HEFERMEHL/FEZER, 10.30a.45.

05 HEFERMEHL/FEZER, 10.30a.45.

66 HEFERMEHL/FEZER, 10.30a.45.

o7 HEFERMEHL/FEZER, 10.30a.45.

8 HEFERMEHL/FEZER, 10.30a.45.

69 HEFERMEHL/FEZER, 10.30a.45.

7 Bu konu ile ilgili olarak bkz. Oguz IMREGUN: Kollektif, Komandit ve Sermayesi Paylara
Boliinmiis Komandit Ortakliklar, Istanbul 1989, s.131; Yasar KARAYALCIN: Ticaret Hukuku II
Sirketler Hukuku, ikinci baski, Ankara 1973, s.315-316; Sait Kemal MIMAROGLU: Ticaret
Hukuku, Ikinci cilt, isletme Hukuku, Ticaret Ortakliklari Hukuku, Ankara 1972, s.294; Kaya
TURKER: Tiirk Hukukunda Kollektif Sirket, Ankara 1980, s.138; Hayri DOMANIC: Ticaret
Hukuku Dersleri, Adi-Kollektif ve Komandit Sirketler, Istanbul 1965, 5.193,194,198; Haydar
ARSEVEN: Ticaret Kanununun Getirdigi Yenilikler, Umumi Hiikiimler ve Sirketler, Istanbul 1960,
s.50; Halil ARSLANLI: Kollektif ve Komandit Sirketler, 2.Basi, Istanbul 1960, s.523,558,561;
Orhan Nuri CEVIK: Kollektif Sirketler, Ankara 1978; Ismail DOGANAY: Tiirk Ticaret Kanunu
Serhi, Ugiincii baski, 1, Ankara 1990; Génen ERIS: Gerekgeli-Adliye Komisyonu Raporlu-Madde
Agiklamali-En Son Igtihath Tiirk Ticaret Kanunu, Birinci cilt, Ankara 1988; Tarik BASBUGOGLU:
Uygulamali Tiirk Ticaret Kanunu, 1, Ankara 1988; OKAN, s.144 vd.; Sitki AKYAZAN: Son
Ictihatlarla-Gerekgeli Notlu Tiirk Ticaret Kanunu ve flgili Mevzuat, Ankara 1971; SAMI
KARAHAN: Anonim Sirketlerde Tasfiye, Konya 1998.
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bashigini tasiyan TK.240.maddesine gore, ‘“tasfive memurlari, ortaklara, tasfiye
islerinin vaziyeti hakkinda her zaman bilgi ve istedikleri takdirde bu hususta imzali
bir vesika vermeye mecburdurlar (I). Tasfiye memurlar: tasfiyenin sonunda tasfiye is
ve muamelelerine dair ortaklara hesap vermege mecburdurlar (I1I)"”. Ote yandan
“defterleri inceleme hakki” baglikli 241.madde de su hiikmii 6ngérmektedir: “Tasfiye
memurlari, talep iizerine girkete ve tasfiyeye ait olan biitiin defterleri ve evraki tasfiye
muamelesinin yapildigi1 yerde ortaklara gostermege mecburdurlar. Ortaklarin bu
defter ve evraktan suret almalarina tasfiye memurlart mani olamazlar”™ . Ancak
hemen ifade edelim ki ortaklarin denetleme haklartyla ilgili maddeler bunlardan ibaret
degildir. TK.240/II. maddesi ile de baglantili olarak TK.228.maddesindeki ‘“‘tasfiye
sonunda, tasfive memurlart ortaklarin mukavele veya kanun hiikiimlerine gére
sermaye ile kdr ve zarardaki paylarini ve diger haklarini gosteren bir bilango tanzim
ederek ortaklara teblig ile miikelleftirler. Ortaklar bir ay icinde mahkemeye
miiracaatla itiraz etmezlerse, bilanco kesinlesmis olur (..)” seklinde ifade edilen
hiikkmii; TK.241. maddesinde gegen ‘“sirkete ve tasfiyeye ait biitiin” defterler ve
evrakin incelenmesi dogrultusunda tasfiye ile ilgili “baslangic envanteri ve
bilangosu”dan s6z eden TK.226.maddesini; “defterler” basghgmi tasiyan TK.227.
maddesini; defter ve evrakin saklanmasiyla ilgili TK.229.maddesini de denetleme
kapsamindaki maddeler olarak kabul etmek gerekir.

Tasfiyedeki denetleme hakkinin bdylece TK.240 ve 241.maddelerde diizen-
lenmesiyle birlikte kollektif sirketlerde ortaklarin denetleme hakk: iki ayri vesileyle
iki ayr1 yerde diizenlenmis olmaktadir: Sirketin normal hayatindaki ortaklarin

7 Bkz. Y.11.HD. 2.2.1978 giin ve E.289/K. 321 Sayili karart: “(..) Ortaklarin TTK.’nun 240 1nc1
maddesi geregince bu gibi islemlerde denetim haklarmin bulunmasina gére (..)”, ERIS, 5.793.

72 Kollektif sirketlerde ortaklarin tasfiyeyi denetlemesinin temel maddeleri olan TK.240. ve
241.maddeleri, TK.267.maddesindeki atif nedeniyle komandit sirketler; TK.240. maddesi, TK.450/1.
maddesindeki atif dolayisiyla anonim sirketler, TK.476/I1. ve TK.450/I. maddelerinin yollamasi
sebebiyle sermayesi paylara bolinmiis komandit sirketler ve nihayet TK.552.maddesindeki hiikiim
sebebiyle de limited sirketler hakkinda da uygulanir. Bkz. KARAHAN, s.55,251,253.

7 Eski Ticaret Kanunundaki hiikiimleri karsilastirma imkani verebilmek icin buraya almay: yararh
gordiikk; Mad.241: “Tasfiye memurlar1 siireka tarafindan miiracaat vukukunda umuru tasfiyenin
bulundugu hale dair kendilerine sifahen izahat vermege ve indettalep bu babta taraflarindan miimza
bir vesika ita etmege mecburdurlar”; Mad.242: “Tasfiye memurlar1 siireka tarafindan talep
vukukunda sirkete ve tasfiyeye ait olan biliimum defatir ve evraki merkezi sirkette kendilerine irae
etmege mecburdurlar. Stirekdnin defatir ve evraki mezkiireden suret almalarina tasfiye memurlar
miimanaat edemezler”’; Madde.163: “Bir serik miidiir sifatin1 haiz olmasa dahi umuru sirketin tarzi
cereyanindan bizzat malimat almak ve sirketin evrak ve defatirini tetkik ve bunlara gore vaziyeti
maliyesini miibeyyin olarak kendisi i¢in bir hesap varakasi tanzim etmek hakkini haizdir. Bu hakki
1skat eden mukavele keenlemyekiindiir’; Mad.210: “Sirket mukavelenamesinde sarahat bulunmayan
ahvalde tasfiye muamelat: isbu kisim ahkamuna tevfikan hal ve faslolunur” . Bkz. E. HIRS: Notlu
Ticaret Kanunu, Birinci Kitap, Istanbul 1946; M. Sahap ARIC: “Yargitay Ictihatlarma Gore Hasiyeli
Ticaret Kanunu Istanbul 1946; Kemal Siikrii ONSUN: Ticaret Sirketleri, Ankara 1949, s.85-86;
Kemal ARAR: Kara Ticareti Sirketler hukuku, Ankara 1952, s.303-304.
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denetleme hakki “ortaklar arasindaki miinasebeti” tanzim eden ikinci kisimda
167.maddede; tasfiyedeki denetleme hakki ise “tasfiye”yi tanzim eden besinci
kisimda 240 ve 241.maddelerde hiikme baglanmustir. Ik akla gelen soru kanun
koyucunun neden iki defa diizenlemeye gerek duydugu sorusudur. Gergekten sirket
heniiz hayatta olduguna (TK.208) ve ortaklarin da TK.167.maddesinde 6ngoriildigi
sekilde denetleme haklari bulunduguna goére, bu sorunun cevabi olarak akla gesitli
nedenler gelmektedir. Her seyden once akla gelen, kanun koyucunun tereddiitleri
ortadan  kaldirmak  disiincesini  tasidigidir.  Gergekten tasfiye  halinde
TK.167.maddesinin uygulanmasi konusundaki tereddiitler, boylece “fasfiveye dzgii”
bigimde kaleme alman maddelerle giderilmis olmaktadir. Ikinci bir neden de
TK.167.maddesinin tasfiyede yetersiz kalacagi, bu nedenle tasfiyeye 6zgii denetim
hakkmin agikga taninmasmin  gerekli oldugu hususudur. TK.240 veya
TK.241.maddeleri ile TK.167.maddesinin kapsam baki-mindan karsilastiritlmasini
ileriye birakarak, bdyle bir diizenlemenin ortaya c¢ikardigi bir sakincayi belirtelim.
TK.206.maddesindeki hitkkme gore, tasfiyeye ait ve denetimle ilgili olan TK.240 ve
241.maddeleri de kapsamina alan besinci kisim ancak “sirket mukavelesinde baska
hiikiimler bulunmadigr hallerde” uygulanacaktir; bir baska ifadeyle besinci fasil
hiikiimleri, bu arada TK.240 ve TK.241.madde hiikiimleri tamamlayici hiikiimler
durumundadir™. TK.206.maddesinin bu anlamini denetleme hakki ile ilgili olarak
somutlastirirsak, sirket sdzlesmesi ile bu hak konusunda farkh esaslar getirilebilecek;
daha somut olarak bu hakkin kapsami genisletilebilecek, daraltilabilecek ve hatta bu
hak tamamen ortadan kaldirilabilecektir. Oysa kanun koyucu sirketin hayatindaki
denetleme hakkina o kadar fazla nem vermis sonun gerekliligine o kadar inanmus ki,
bu hakkin kapsamini belirttigi sozii gecen TK.167.maddede “buna aykiri mukavele
hiikiimstizdiir ” hikmiini emredici olarak kanuna koymustur75 . TK.159, 167, 206, 240
ve 241.maddelerinin birlikte g6z 6niline alinmasi su garip sonugla bizi kars1 karsiya
birakmaktadir: Sirketin hayatindaki denetleme hakki ¢ok Onemli; tasfiyedeki
denetleme ise Onemsizdir, gostermeliktir vs. Denetleme hakkinin farkli sartlarda
kullanilmasinin bizi farkli sonuglara gotiirmesini kabul etmek mantiki olmadig: gibi;
tasfiyedeki denetlemenin c¢ok daha Onemli olabilecegi su Ornekle de ortaya
konulabilir: Sirket hayatta iken ortaklarin sinirsiz sorumlulugu gibi agir bir sonucun
gerceklesmesi daha gec bir ihtimal oldugu halde, tasfiyede bu sorumlulugun ortaya
cikmasi daha yakin bir gelecekte s6z konusu olabilir. Agir sorumlulugun ortaya ¢ikma

4 ARSLANLI; s.561: “Ticaret Kanununun tasfiye hakkindaki hiikiimleri amir degildir”; ARSEVEN,
8.50: “206 1nct madde tasfiyeye ait hiikkiimlerin kaideten tesfiri oldugunu ifade eder ki (..)”;
KARAHAN, s.55: “Kollektif sirketlerde kural olarak ortaklar tasfiye usuliinii segmede serbesttirler”.

7 Kanun koyucu TK.159.maddesinde, denetlemenin (TK.167) de dahil oldugu “ortaklar arasindaki
miinasebet”lerde sirket sozlesmesindeki hiikiimlerinin 6nce uygulanacagini, burada bir hiikiim
bulunmadigi takdirde TK.167.maddesinin tatbik olunacagini 6ngérdiigii halde; sonradan bu hitkmii
bir tarafa birakarak TK.167.maddesinde denetleme ile ilgili olarak getirilen esaslara aykiri
sozlesmelerin hiikiimsiiz oldugunu hiikkme baglamig; yani burada TK.167.maddesini, TK.159.
maddesinde, ilk siraya yerlestirmistir.
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ihtimalinin yaklagtigi bir donemde ortaklarin titiz, mutlak bir denetleme
beklemelerinden dogal bir sey olamaz.

B. ifade ve Sekil Ozellikleri : Kanun koyucu TK.167.maddede denetleme
kapsamina aldigi konular1 tek maddede diizenledigi halde; tasfiyede bunlar
“ortaklarin kontrol hakki” st bashg altinda “bilgi isteme hakki” ve “defteri
inceleme hakki” alt basliklar1 altinda 240 ve 241.maddelerde diizenlenmistir. Diger
bir ozellik de ifadede karsimiza g¢ikmaktadir. Kanun koyucu TK.167.maddesinde
hakkit “ortak” bazinda ele aldigi halde; TK.240 ve 241.maddelerinde daima
“ortaklar”dan s6z etmektedir. Bunu biraz acarsak “bilgi isteme” ve “hesap verme”
(TK.240); “defter ve evraki gosterme” ve “suret alma” (TK.241) islemlerinin
gerceklesebilmesi igin ortaklarin mutlaka “birlikte ’mi hareket etmeleri gerekecektir?
Bir ortak “tek basina” bilgi istemek, imzali bir vesika almak, hesap almak, defterleri
ve evraki gormek ve suret ¢ikarma hakkina sahip degil midir? Kanun koyucunun
“mecburiyet yiikledigi” yerlerde (meseld ortaklara her zaman “bilgi verme’”
mecburiyetini diizenleyen TK.240/1 ve “hesap verme” mecburiyeti diizenleyen
TK.240/I.maddelerinde oldugu gibi), tasfiye memurlar1 bu miikellefiyetlerini
“ortaklara” kars1 ifa ederler; yani onlar1 toplantiya ¢agirarak bu mecburiyeti yerine
getirirler”. Buna karsilik kanunun talepten soz ettigi yerlerde (meseld imzali vesika
isteme (TK.240/1), defter ve evraki gorme (TK.241) ve suret alma (TK.241)
taleplerinin s6z konusu oldugu hallerde, bazi ortaklarin talepte bulunma-malari,
digerlerinin taleplerinin reddine sebep olmamalidir. Kanun, bu hakki “ortaga”
tanidig1 i¢in ortak olmayanlar mesela alacaklilar, halen ortak olmayanlar mesela eski
ortaklar i¢in boyle bir hak s6z konusu degildir. Nihayet ortaklarin kanuni temsilcileri
(TK.207/11)"®, ortagin iflas1 halinde iflas idaresi (TK.207/II) ve oliimii halinde
mirasgilar (TK.207/I1)° da ““vesika isteme” (TK.240/1) ve “defterleri ve evraki
inceleme” “suret alma” (TK.241) talebinde bulunabilirler. TK.240 ve 241.maddeleri,
tasfiye memurlarini sanki daima disaridan biri gibi diigiinmiistiir: TK.240: “Tasfiye
memurlari, ortaklara”; TK.241: “Tasfive memurlart (..) ortaklari”. Oysa tasfiye
memurlarinin ortaklar arasindan da atanabilecegi unutulmamalidir (TK.212/I1, 213/1,
215/1 gibi).

7 Aksi disiince, OKAN, (s.145), “bilgi istemek hakkindan” s6z etmektedir. Oysa kanun koyucu talep
olmasa da bilgi verme mecburiyetini 6ngérmiistiir.

7 Bkz. OKAN, s.145; ARSLANLI, s.523.

78 Sirket, ortaklardan birinin hacir altina alinmasi suretiyle sona ererek (TK.185/1; BK.535/1,3) tasfiyeye
girmis ya da bir ortak sirketin tasfiyeye girmesinden sonra hacir altina alinmis olabilir.

» Bir ortagin 6liimii halinde miras¢ilarin durumu ile ilgili olarak bkz. BK. 535/1,2; TK.185/1, 195.
Burada da sirket, bir ortagin 6liimii nedeniyle sona erdigi i¢in tasfiyeye girmis ya da sirket dliim
digindaki sona erme sebeplerinden birinin gergeklesmesi nedeniyle tasfiyeye girdikten sonra bir ortak
O0lmiis ve mirasgilar tasfiye ile karsilasmis olabilirler.
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C. Denetleme Hakkinin Kapsami ve Bu Hakkin Taraflar1 : Kanun koyucu
TK.240 ve 241.maddelerde acaba denetlemeyi, ortaklar lehine olarak daha kapsamli,
siki bir sekilde mi diizenlemistir? Ilk bariz fark TK.240/1.maddesinin metninde,
basligina ragmen, “bilgi isteme hakki’nin degil “bilgi verme mecburiyeti”nin dile
getirilmis  olmasidir®. Sonra verilen belgelerin  “vesikaya” baglanmasi da
TK.240/I.maddesinin 6ngordiigii hususlar arasindadir. TK.240/Il.maddesi ‘“‘tasfiye
sonuna” ait oldugu i¢in, bu ibarenin TK.167.maddesinde yer almamasi normaldir.
TK.167.maddesi ortagin “hesap varakasi tazmini ni denetleme i¢in yeterli gordigi
halde, TK.241.maddesi “suret alma’dan bahsetmektedir®’. Denetleme hakki ortaklara
aittir. Eger tasfiye memuru ortaklar arasindan atanmigsa, o zaman bu hak, tasfiye
memuru olmayan ortaklar i¢in 6nem tasir; zira tasfiye memuru olan ortak zaten isin
icindedir ve bu hakkin karsi tarafini teskil etmektedir. Eger biitiin ortaklar tasfiye
memuru ise (hukuki bir engel yok) ya da TK.212/Il.maddesi geregince biitiin ortaklar
tasfiye memuru sayiliyorsa, o zaman bu hak pratik bakimdan 6nemini yitirmis
demektir. Bu hakkin 6teki tarafi tasfiye memurlaridir ki bunlar ortak olabilecegi gibi
sirkete yabanci sahislar da olabilir.

D. Bilgi Verme Mecburiyeti : Kanun koyucu basliginda “bilgi alma
hakki’ndan s6z etmesine ragmen diizenledigi husus “bilgi verme mecburiyeti”dir.
Ikisi arasinda su fark vardir: Kanun koyucu talep olmasa da tasfiye memurlarini bilgi
verme (vesika verme ve hesap verme dahil) ile miikellef tutmaktadir. Esasen dogru
olan da budur. “Baslangi¢c envanteri ve bilan¢osu” ile adeta gorevi yoOneticilerden
devralan (TK.226), tasfiyenin sona ermesinde “son bilan¢o” diizenleyerek (TK.228)
ortaklara yaptigi “is ve muamelelere dair” hesap verme zorunda olan tasfiye
memurlarina, arada kalan siire zarfinda zaman zaman hesap verme mecburiyeti
yiiklemekten dogal bir sey olamaz. Tasfiye memurlar tasfiyeyi “miimkiin olan en
kisa zamanda bitirmekle ” miikellef olmalarina ragmen, bu isin ne kadar siirecegi yine
de belli olmaz; bu nedenle onlarin arada bir hesap vermeleri gereklidir. Aksi halde
ortaklarm, tasfiyenin devam siiresince kendilerinin miisaadelerine gerek duyulan
hususlar hari¢®’, son hesap vermege kadar hicbir seyden haberleri olmayabilir®.
Kanun koyucu “her zaman” bilgi vermeden bahsediyorsa da; bunun belli periyotlarla
ve ara bilangolar ¢ikartarak yapilmasi uygun olur. Tasfiye uzarsa, her hesap donemi
sonunda mutlaka o donemle ilgili hesabin verilmesi planlanmalidir. Bilgi vermenin
“sozde” kalmamast bunun “belgeye” baglanmasini diisinen kanun koyucu,

80 ARSLANLLI, s.523.

81 Ayrica bkz. OKAN, s.144 vd.

82 Bkz. TK. 232, 233/1, 234 gibi.

83 Hatta “baslangi¢ envanteri ve bilangosu”ndan da bazi ortaklar bilgi sahibi olmayabilirler. Gergekten
bunlar “sirket iglerini goren kimseler”le tasfiye memuru arasinda cereyan eden hatta bazen tek basina
tasfiye memurunun gergeklestirdigi (tasfiye memuru ortaksa) islemlerdir (TK.226). Ancak “ydnetici
olan” ortaklar bundan haberdardir; kanun koyucu bu belgelerin ortaklara verilmesini 6ngdrme-
diginden, yonetici olmayanlar bunlardan habersiz olabilirler.
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istenildiginde imzali bir vesika verme mecburiyeti dngdrmiistiir (TK.240/1). iste ara
bilangolar, daha sonraki bilgi vermelerde mukayese imkani vermede ¢ok yararli bir
belge durumundadir.

E. Defterleri ve Evraki inceleme Hakki : Tasfiye memurlari sirkete ve
tasfiyeye (TK.226/11,227) ait defterleri ve evraki gormek isteyenlere bunlar
gostermek zorundadir (TK.241/I). Burada gostermekten kasit, ortaklara bunlar
incelemeleri igin imkan vermektir. Tetkik i¢in zaman ve imkan varsa, ortak, bunu
hemen gergeklestirebilir; aksi halde bu defter ve evraktan suret alarak® (ki buna engel
olunamaz) incelemesini bagka yerde yapabilir. Suretlerin sonradan bir eksper
yardimiyla incelenmesi miimkiin oldugundan, ortak yerindeki incelemeyi de bir
eksperin yardimindan yararlanarak gerceklestirebilmelidir. Defter ve evrak, “tasfiye
muamelesinin yapildigi yerde ’* ve is saatleri igerisinde® incelenebilir.

F. Denetleme Hakkimin Kullanilmasimmin Sonuglari : Denetleme hakkinin
kullanilmast bazi usulsiiz davranislarin saptanmasina imkan verecegi gibi (mesela
defterlerdeki tutarsizliklar, usuliine uygun olmayan kayit diismeler, gorevlere iliskin
kanun hiikiimlerine aykirilik®’, gerekli defterleri tutmamak, muhafaza tedbirleri
almamak gibi); bilgi ve belge ya da “tasfive is ve muamelelerine dair hesap”
verilmemesi de tasfiye memurlarinin gérevlerini geregi gibi yapmadiklarinin sergilen-
mesi anlamini tasir. Usulsiiz kayitlarin ikazlara ragmen diizeltilmesi i¢in g¢aba
gostermeyen ya da denetleme hakki ile ilgili gorevlerini yapmayan tasfiye memurlari
hakkinda ortaksal yasal haklarin1 kullanmak imkanini bulabilirler. Bunlarin basinda
azil gelir (TK.213, 214, 215, 216). Bu anlayis icindeki tasfiye memurlari ile tasfiyenin
saglikli ve ortaklar yararina sonuglandirilmas: diisliniilemez. Diger bir yaptirnm da
tasfiye memurlarmin sorumlulugudur. Gergekten bu sekilde “kanun” hiikiimlerini®®
ihlal ederek “igiincii sahislart veya ortaklari” zarara ugratan tasfiye memurlari bu
zararlar1 6demekle miikelleftirler (TK.224).

84 “Evraktan suret alma” nispeten kolaysa da “defterin suretini alma” herhalde kolay bir i degildir; hele

tacir olan sirketin tutmakla miikellef oldugu defterler goz oniine alinirsa bunun ¢ok zahmetli oldugu
kesindir. Olsa olsa “tereddiitlii kisimlarin sureti” soz konusu olabilir. Kanun suret ¢ikarma
masrafindan da soz etmemektedir. Kanunda “suret verme”den degil “alma”dan soz ettigine gore,
masrafin ortaga ait olacag diisiiniilebilir.
85 KARAYALCIN, s.316: “tasfiye islerinin ytirttiildigi yerlerde (..)”.
86 KARAYALCIN, s.316
87 Ortaklarin ittifakla verdigi bir karar olmadan sirket mallarinin toptan satilmasi (TK.234); ortaklarin
ittifakiyle verilmis bir kararina dayanmaksizin sirketin mevzuunu teskil eden muamelece devam etme
(TK.232) gibi.
Verdigimiz ornekler sebebiyle sadece kanun hiikiimlerine aykirihiga dayanan sorumlulugu dile
getirdik. TK.224/1. maddesindeki ifadeyle “sirket mukavelesi veya is gérme sartlarini tesbit eden”
hiikiimlere aykiriligin da sorumlulugu gerektirdigini bu vesile ile hatirlatalim.

88



318 Prof.Dr. Akar OCAL

§ IV. SONUC

Tirk hukuku, hem sirketin normal hayatinda hem de sirketin tasfiyeye
girmesinden sonra ortaklarin denetleme hakkini ayr1 ayr1 diizenlemistir. Bu da kanun
koyucunun tasfiyenin denetimine ayri bir 6nem atfetmekte oldugunun delilidir. Bu
hiikiimler birbirinin ayn1 degildir; esasen olmasi da beklenemez. Aksi halde bir konu
iki kez diizenlenmis olurdu ki, bu da anlamli olmazdi. Bu iki hiikiimden tasfiyeye
iligkin olanlarin daha etkili oldugu ifade edilebilirse de, bu hiikiimlerin tamamlayict
karakterde olmasi, hakkin 6nemini azaltmaktadir. Oysa Fransiz hukuku, tasfiyedeki
hiikiimde, ortaklarin dnceki sartlarla, yani sirketin normal hayatinda s6z konusu olan
denetim sartlarma bagli olarak, denetim haklarini kullanabileceklerini ifade ile, yani
atif yapmak suretiyle, hem tekrar1 6nlemig, hem hiikiimler arasindaki farklilik
ihtimalini ortadan kaldirmis hem de sirketin tasfiyesinde de ortaklarin denetim haklar1
oldugunu belirtmigtir. Tiirk hukuku i¢in eksik olan, tasfiye memurlarinin bilgi verme
mecburiyetine iliskin hiikiimlerdeki belirsizliktir. Denetlemenin, daha somut
ifadelerle ve etkili bi¢imde gerceklestirilmesine imkan verecek hiikiimler 6ngérmek
suretiyle diizenlenmesi uygun olurdu. TK.240/I.maddesindeki “her zaman” ibaresi
tasfiye memurlari i¢in daha somut ifadelerle netlestirilmeliydi. Muayyen donemlerde
ve her halde faaliyet donemlerinin sonunda bu mecburiyetin getirilmesi dogru olurdu.
Kollektif sirketlerin denetimini, ayr1 bir sekilde diizenlemeyen hatta ortaklarin sirketin
normal hayatindaki denetlemeyi de yasa kapsamina almayan iilkelerin bulundugunu
bu incelemede tespit etmis bulunuyoruz. Son olarak kanundaki “ortaklar” ibaresinin
ferdi bagvurmalara engel olmayacak sekilde (vesika isteme: TK.240/1; defter ve
evraki gorme: TK.241; suret alma: TK.241) yorumlanmasi; tasfiye memurlarinin bilgi
ve hesap verme mecburiyetlerinin sz konusu olmasi halinde (TK.240/1, II), bu
mecburiyetin ortaklar kuruluna kars1 yerine getirilmesi uygun olacaktir.



