Tiirk Ceza Hukukunda Hayvamin Tehlike Yaratabilecek Sekilde Serbest ... 327

“TURK CEZA HUKUKUNDA
HAYVANIN TEHLIKE YARATABILECEK SEKILDE
SERBEST BIRAKILMASI VEYA KONTROL ALTINA

ALINMASINDA I HMAL SUCU (TCK. m.177)
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Oz

Hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi, 765 sayili eski
TCK déneminde kabahat olarak diizenlenmis, 5237 sayili TCK da ise su¢ olarak
nitelendirilmis bir eylemdir. Stk¢a karsilasilan bir eylem olmakla birlikte kovustu-
rulmast ve cezalandwrilmasi az olan bir sug¢ tipidir. Bunun sebebi, ceza miktar
dolayisiyla hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi ya da ertelemeye konu olmasi
dolayisiyla caydirict olmayan bir diizenlemedir. Gozetimi altinda bulunan bir hay-
vani baskalarinin hayati veya saglhgi bakimindan serbest birakilmasi halinin hayvan

haklarina da uygun bir sekilde diizenlenmesi, bu hayvanlarin da menfaatleri baki-
mindan gerekliliktir.

Anahtar Kelimeler

Hayvan, genel tehlike, sug, saglik, ihmal, ihmali su¢

THE CRIMINAL OFFENCE OF RELEASING AN
ANIMAL WHICH MAY POSE A THREAT TO OTHERS OR
NEGLIGENCE IN CONTROLLING IT
(ART. 177 OF THE TURKISH CRIMINAL CODE)

Abstract

Releasing an animal which may pose danger to others was defined as a
misdemeanour in the old Penal Code no. 765, and is defined as a felony in the Penal
Code No. 5237. Although committed frequently, this act is rarely prosecuted and
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punished. Due to the fact that its being paroled or postponed because of the
inadequacy of the punishment, it lacks the power of deterrence. A new regulation of
the act of releasing an animal under one’s custody is called for, also for the well

being and rights of these animals.
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I. GENEL OLARAK

Hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi veya kontrol
altina alinmasinda ihmal gosterilmesi, 5237 sayili TCK’nun Topluma Karsi
Suglar bashikh iigilincli kisminin Genel Tehlike Yaratan Suclar baslikli birinci
boliimiiniin 177.maddesinde diizenlenmistir. Buna gore; “Madde 177- (1)
Gozetimi altinda bulunan hayvani baskalarinin hayati veya saghgr bakimin-
dan tehlikeli olabilecek sekilde serbest birakan veya bunlarin kontrol altina
alinmasinda ihmal gésteren kigi, alti aya kadar hapis veya adli para cezast ile
cezalandwilir.”

Genel tehlike yaratan suglar, toplum icerisinde yasayan herkesin belirli hu-
kuki yararlarini tehlikeye ya da zarara ugratmalar1 nedeniyle sug¢ olarak diizen-
lenmesi gerekirl.

Gozetimi altinda bulunan bir hayvani baskalarinin yasam ve viicut biitiin-
ligl hakk: yoniinden tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakan ya da bu hay-
vanlarin kontrol altina alinmasinda ihmal gosteren kisinin belirtilen bu eylemleri
cezalandirilmaktadir. Bu hiikkmiin karsiliginin 765 sayili eski TCK’nun 563, 564
ve 565. maddelerinde diizenlendigi ifade edilmektedir’. Gergekten de 5237
sayitli TCK’nin 177. maddesi, eski 765 sayili TCK’nin ii¢ maddesinde yer alan
diizenlemelerin derlemesi olarak kabul edilebilir. Bu su¢ diger genel tehlike
yaratan diger suclarda da oldugu gibi toplum igerisinde kisilerin 6zel bir koru-
maya ihtiya¢ duymadan yasamalarini temin etmek maksadiyla diizenlenmistir’.

Hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi veya kontrol
altia alinmasinda ihmal gosterilmesi sucu Fransiz CK’da kabahatler bahsinde
diizenlenmistir. Fransiz CK’nun R.622-2. maddesinde yer alan hiikkme gore;
“Baskalarina tehlike yaratabilecek sekilde gozetimi altinda bulunan hayvam
serbest birakan kisi hakkinda ikinci sinif kabahatlere miiteallik cezaya hiikme-
dilir.

Hayvanin sahibinin mahkumiyeti halinde veya sahibinin bilinmemesi duru-
munda, mahkeme kamu yarart adina hayvanmin koruma altina alinmasina karar
verebilir.”*. Fransiz hukukunda kabahat niteligindeki bu eylem doktrinde ¢ok
tartisiilmamis bir konu olsa da Fransiz Ceza Mahkemesinin vermis oldugu bir
karar1 belirtmekte yarar goriiyoruz: “Ciftlikteki atlarmn c¢itlerinden kurtulup
kilometrelerce gittikten sonra birkag¢ otomobile ¢arpip, i¢lerinden birinin siirii-

! Tezcan, Durmus/Erdem, Mustafa Ruhan/Onok, Murat: Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku,
Seckin Yaynlari, 16. Baski, Ankara 2018, s. 859.

2 Ozen, Muharrem: Genel Tehlike Yaratan Suglar, US-a Yaymcilik, Ankara 2010, s. 75.

Retornaz Aksoy, Emine Eylem: “Trafik Guvenligini Kasten Tehlikeye Sokma Sugu”, in:

Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2012-/1, (s. 51-66), s. 52.

Fransiz Ceza Kanununun Kabahatlere iligkin 6. Kitabi i¢in bkz.;

https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006070719&i

dArticle=LEGIARTI000006419492, erisim tarihi: 25/01/2019.
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ctistiniin 6liimii ile sonuglanan olayda, ilk derece Mahkemesi once tedbirsizlik ve
dikkatsizlikle atlarin sahibi hakkinda taksirle oliime sebebiyetten mahkumiyet
karari verdiyse de Istinaf Mahkemesi failin bu durumu engellemesinin ve éngor-
mesinin miimkiin olmayacagindan bahisle karart bozarak, atlarin sahibi hak-
kinda beraat karar: verilmesi gerektigine hiikmederken; atlarin tehlike yarata-
cak sekilde serbest kalarak zarara sebebiyet vermesi sonucu bu zararin Fr.
Medeni Kanunun 1385. maddesi uyarinca telafi edilmesine hiikmetmistir.””.
Fransiz hukukunda hayvanin verdigi zarardan dolayi sahibi hakkinda 6zel hukuk

sorumlulugu dogmaktadir®,

Fransiz hukukunda hayvan haklar biiyiik 6nem tasimakta, hayvan sahip-
lerinin ya da ti¢lincii kisilerin hayvanlara yonelik eylemleri i¢cin daha agir cezalar
ongoriilmektedir. Buna 6rnek olarak Fransiz CK’nun 521-1 ve 521-2. maddeleri
verilebilir. Bu diizenlemelerde, hayvanlara cinsel ya da kotii muamelede bu-
lunma halinde iki seneye kadar hapis ve 30000 avro para cezasit (Fr.CK. m.521-
1); hayvanlarin 6nceden tespit edilen kurallara aykir1 sekilde deneylerde kulla-
nilmasi durumunda da Fr.CK. m.521-1 hiikmiine gore cezalandirilacagi 6ngo-
rilmiistiir (Fr.CK. m.521-2). Bununla birlikte kabahat olarak 6ngoriilen hiikiim-
ler de mevcuttur. Bu kabahatler igerisinde tabanca ile kediyi veya kopegi 6ldiir-
mek, kedileri zehirlemek, bir kdpegi kapali, havasi bir otomobil icerisinde yalniz
birakmak 6rnek olarak verilebilir’.

A. YTCK ile ETCK Karsilastirmasi

Hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi sugu yukarida
da ifade edildigi iizere, 765 sayili Eski TCK diizenlemelerinin bileskesidir. Buna
gbre 765 sayili eski TCK’nin kabahatler baslikli {i¢iincii kitabinin, “ammenin
selametine miiteallik kabahatler” baslikl ikinci babinin; “araba ve hayvanlarin
idare ve muhafazasinda kusur” bashkl altinci faslinda diizenlenen TCK. nin
563., 564. ve 565. maddesi sirasiyla soyledir:

“Madde 563. Bir kimsenin nizamina tevfikan ihtiyat tedbirleri almaksizin
miilkiyeti veya muhafazasi altinda bulunan vahsi ve sair tehlikeli hayvanlar
basi bos birakir veya muhafazasinda ihmal ederse yahut kuduz hastalig ile
stipheli hayvanati hemen ait oldugu daireye maliimat vermezse on bes giine
kadar hafif hapis cezasina mahkum olur”.

“Madde 564. Bir kimse bagl veya bagsiz kosum veya binek hayvanmni agik
verlerde muhafaza etmez veya kendi kendine birakir ve kafi dikkatle sevketmez
veya tecriibesiz kimselere verir veya saglamca baglanmamasindan veya takay-

Konuya iligkin ¢esitli Fransiz Mahkeme Kararlari i¢in bkz., http://www.chevaletdroit.com/
category/25-responsabilite-penale-du-proprietaire-ou-gardien, erisim tarihi: 26/01/2019.

6 Albiges, Christophe/Darmaisin, Stéphane/Sautel, Olivier: Responsabilit¢é et Sport,
LexisNexis, Litec, Paris 2007, s. 28.

Fransiz hayvan haklarinin ceza kanunlari ile korunmasi igin bkz.; http://droitetanimaux.com/
droit-francais/code-penal/, erigim tarihi: 25/01/2019.
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yiitle sevketmemesinden veya azdrp korkutmasindan dolayr baskasini tehli-
keye maruz kilarsa bir aya kadar hafif hapis cezasiyle cezalandwrilir.

Eger fail, ruhsatnameye tabi araci ve siiriicii ise bir aya kadar meslek ve
sanatin tatili cezasi da ilave olunur”.

“Madde 565. Bir kimse caddelerde ve umumun gelip gectigi yerlerde veya
umuma a¢itk mahallerde hayvanlart ve arabalart ve otomobilleri sahislar ve
esyanin emniyetine tehlike verecek tarzda sevk ve idare ederse yirmi giine
kadar hafif hapse ve yirmi liraya kadar hafif cezayi nakdiye mahkum olur.

Eger fail ruhsatnameye tabi araci ve §6for ve siiriicii ise bir aya kadar meslek
ve sanatin tatili cezasi da ilave olunur.”

Kanun koyucu, eski TCK’da kabahat olarak ongordiigii bu hiikiimleri,
5237 sayili TCK bakimindan degerlendirirken, bunlarin tek bir hiikkiimde ve sug
olarak diizenlenmesini tercih etmistir. 5237 sayili Kanun diizenlemesi, eskisine
gore daha sade ve daha dar bir koruma saglamaktadir. TCK. m.177 ile kanun
koyucu, hayvanin ancak insan hayat1 veya beden biitiinliigii bakimindan tehlike
yaratacak sekilde serbest birakilmasi ya da kontrol altina alinmasinda ihmal
gosterilmesi hususunda gerekli tedbirlerin alinmamasi haline bir yaptirim 6ngor-
miig, bunlar disinda kalan eski kanunda 6ngoriilen durumlar1 kapsam disinda
birakmustir.

765 sayilt eski TCK’nin ilgili diizenlemelerinde eylemin 6zellikle tehlike
yaratmasi aranmamis, soyut tehlike yeterli sayilmistir. 5237 sayili TCK’da ise
0zel olarak diizenlenen bu su¢ ile somut tehlikenin varlig1 aranmig ve su¢ somut
tehlike su(;u8 olarak diizenlenmistir.

Somut tehlike suglar ile kanun koyucu, su¢la korunan hukuksal degerin
somut bicimde tehlikeye sokulma sartini aramaktadir’.

765 sayili eski TCK’da yer alan yaptirimlar kabahatlere iligkin oldugu i¢in
sadece para cezasi, 552. madde 6zelinde meslek ve sanatin tatili olarak dngoriil-
miigken; 5237 sayili TCK’nin 177. maddesinde “ii¢ aydan bir yia kadar hapis
veya adli para cezast” olarak ongorillmiistiir. Mevcut diizenlemede se¢imlik bir
ceza tayini s6z konusudur. 5237 sayili TCK ile sug haline getirilmis bu eylemin
6nﬁnemge(;ilip gecilmedigi tartismali olsa da cezanin bir amact da genel Onle-
medir .

B. Korunan Hukuki Yarar

Hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi sugu ile korunan
hukuki yarar, diizenlendigi yer dikkate alindiginda kamunun giivenligidir.

Koca, Mahmut/Uziilmez, ilhan: Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin, 11. Basi,
Ankara 2018, s. 121.

Unver, Yener: Ceza Hukukuyla Korunmasi Amaglanan Hukuksal Deger, Seckin, Ankara,
2013, s.951.
Unver, Hukuksal Deger, s. 697.
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Kamunun giivenligi, toplum igerisinde yasayan bireylerin hayatlarini korkmadan
ve Ozel bir korumaya ihtiyag duymadan siirdiirmeleri demektir''. Bu suglar
genel olarak belirsiz sayida kisilerin hayati, saglig1 veya malvarligir bakimindan
tehlike yaratmasi durumunda cezalandirilmaktadir'”>. Kanaatimizce bu sugla
korunan hukuki yarar 6zelde, insan hayati ve beden biitlinliigliniin tehlikeden
korunmasi olarak ifade edilebilir. Doktrinde de korunan hukuki yarar “baska-
larimin yasami ve saglhigi bakimindan tehlike yaratabilecek fiillerin iglenmesinin
engellenmesi” olarak ifade edilmektedir'”.

II. SUCUN UNSURLARI

Sugun unsurlar1 olarak maddi unsur, hukuka aykirilik ve manevi unsuru bu
boliim igerisinde ele alacagiz.

A. Maddi Unsur
1. Fail

Hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi sugu 6zgii bir
suctur. Bu sugun faili, gbzetimi altinda bulunan hayvani bagkalarinin hayati ve
sagligt bakimindan tehlikeli olabilecek sekilde serbest birakan veya bunun
kontrol altina alinmasinda ihmal gdsteren kisidir'*. Gozetimi altinda bulunduran
kisi, hayvanin sahibi olabilecegi gibi, belli bir siire bakmakla yiikiimli bulunan
kisi de olabilir. Fransiz hukukunda da ayni yaklasim benimsenmistirls. Bu
ylikiimliiliigiin hukuki bir iliskiye dayanmasi gerekirlf’. Burada dikkate alinmasi
gereken kistas failin, hayvanin gézetimini iistlenmesidir'’. Gézetmekle ylikimlii
olmadig1 bir hayvanin serbest olmasi dolayisiyla veya serbest dolasirken bunu
kontrol altina almakta ihmal gosterdigi gerekgesi ile herhangi bir kisi bu sugun
faili olamayacaktir.

Hayvanin kimin sorumlulugunda oldugunun saptanmasi sorunu Yargitay
tarafindan da tartigilmistir. Yargitay’in bir kararinda; “Sanigin yayladaki evinde
bulunan kopek tarafindan yoldan ge¢mekte iken 1sirdarak yaralandigi, yakinda
bulunan kisi tarafindan kurtuldugu, ancak samigin olay tarihinde Ankara’da

Erman, Sahir/Ozek, Cetin: Kamunun Selametine Karsi Suglar, Diinya Yaymcilik A.S.,
Istanbul 1995, s. 1.

Tezcan/Erdem/Onok. Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s. 859; Memis, Pinar: Genel
Tehlike Yaratan Suglar, in: Alman-Tiirk Karsilagtirmali Ceza Hukuku, Yeditepe Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yaymlart No:18, Istanbul 2010, (s. 795-804), s. 796.

Cakmut Yenerer, Ozlem: “Tiirk Ceza Yasasi’nda Hayvanin Tehlike Yaratabilecek Sekilde
Serbest Birakilmast Sugu (TCKm.177), in: Prof. Dr. Mehmet Akad’a Armagan, Der
Yayinlari, Istanbul, s. 933.

Cakmut Yenerer, s. 933; Ozen, s. 75.

Albiges/Darmaisin/Sautel, s. 32.

Ozen, s. 75.

Cakmut Yenerer, s. 932.
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insaatta ¢alistigi, yayladaki evinde kdpeginin zincirli ve bagli olup, her nasisa
zincirinden kurtulmast sonucu sikayetciyi iswrdigr savunmasinda bulunmasina
gore... eyleminin hayvamin tehlike yaratabilecek sekilde serbest bwrakilmasi
olarak kabul edilemeyeceginin kabuli...”"* seklinde kurulan hiikiimde, Yargitay
kopegin sahibi tarafindan gitmeden bagh bir sekilde birakilip, sonrasinda kendi-
liginden ya da bir bagkasi tarafindan saliverilmesi halini sahibine yiiklemeyerek,
sadece taksirle yaralamayi tartismistir.

Hayvanin gozetiminden birden fazla kiginin sorumlu oldugu durumlarda,
hayvan1 bagkalar1 i¢in tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakan kisilerin go-
zetim yiikiimliiliikleri dikkate almarak sorumluluklar tayin edilebilecektir. Bu
durumda hayvanin iki sahibi, fakat birinin bunun gozetiminden sorumlu kisi
oldugu diisiiniiliirse, o zaman gdzetimden sorumlu kisi fail olabilecektir. Orne-
gin dort kisilik bir ailenin bir kdpeginin dort sahibi olabilecegi gibi, her giin bu
kopegin ihtiyaclarini gidermesi i¢in dolastiran ve gozetimden sorumlu bir kisi
veya doniisiimlii olarak ailenin her bir ferdi olabilir. Bu durumda hayvani, goze-
timinden sorumlu kim serbest birakmissa o kisi sorumlu olacaktir. Yargitay’in
bir kararina konu benzer bir olayda, “Sanigin savunmasinda, esinin kendilerine
ait képek ile birlikte hayvanlarina bakmaya gittigi sirada olayin meydana gelmig
oldugunu beyan etmesine gére, samigin esinin de ifadesi alinarak, képegin mu-
ha]:cézaszndan kimin sorumlu oldugunun tespitine...” seklinde hiikiim kurmus-
tur .

2. Magdur

Sugun magduru herkes olabilir. Bu konuda 6zellik arz eden bir durum
bulunmamaktadir. Genel tehlike yaratan bir su¢ olarak hayvanin tehlike yarata-
bilecek sekilde serbest birakilmasi sugunun magduru belli bir kisi degil, tim
toplum olarak kabul edilmektedir®.

3. Sucun Konusu

Sucun konusu, su¢un maddi konusu®' ve sucun hukuki konusu olmak {izere
iki a¢idan ele almmalidir®. Sugun maddi konusu fiilin {izerinde gergeklestigi,

18 Yargitay 2. CD., 17/05/2011, 2009/49553, 2011/10452; nakleden, Artuk, Mehmet Emin/
Gokeen, Ahmet/Yenidiinya, Caner: Tiirk Ceza Kanunu Serhi, 4. Cilt, Adalet Yayinevi, 2.
Basi, Ankara 2014; s. 5503.

19 Yargitay 2. CD., 16/03/2011, 2010/34961, 2011/5258; nakleden, Artuk/Gékcen/Yenidiinya,
Tiirk Ceza Kanunu Serhi, s. 5504.

2 Cakmut Yenerer, s. 934.

2 Unver, Hukuksal Deger, s. 137-147. Yazar sugun maddi konusu ile hukuksal deger tartis-
malarini, karsilastirmali ve felsefi goriisler ile birlikte ayrmtili olarak agiklamaktadir. Makale
konumuzu asan bu tartismalar: atif suretiyle belirtmekle yetiniyoruz.

z Donmezer, Sulhi/Erman, Sahir: Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Cilt: II, 14. Basi, Der
Yaynlari, Istanbul 2019, s. 33.



334 Dog. Dr. Pmar MEMIiS KARTAL

yoneldigi kisi veya sey olarak ifade edilmektedir”. Sugun hukuki konusu ise,
suctan dogrudan dogruya zarar goren kisiye veya kisi topluluguna ait 6zel yarar
olarak ifade edildigi** gibi, bunun korunan hukuki deger ile aymi oldugu da
belirtilmektedir®. Hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi
sucunun maddi konusunun hayvan oldugunu ifade edebilmek miimkiin degildir
zira hayvan su¢un unsurudur, ancak bu hayvanin yarattigi tehlikenin {izerinde
gerceklestigi sey konu olarak kabul edilmelidir.

Doktrinde, hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi sugu-
nun konusu bagkalarinin hayati ve sagligi bakimindan tehlikeli olabilecek ey-
lemlerin dnlenmesine dair kamusal yarar olarak kabul edilmektedir®. Kanaati-
mizce burada belirtilen konu su¢un hukuki konusudur. Kamusal yarar tehlikeye
diisiiren gozetim altinda tutulmasi gereken hayvanin evcil ya da yabani olup
olmadiginin bir 6nemi bulunmamaktadir’’. Yabani de olsa burada dikkate alina-
cak kistas hayvanin gozetim altinda olmasidir.

Baskalarinin hayati bakimindan tehlikeden anlagilmasi gerekenin havya-
nin, kiginin yasam hakkini1 sona erdirmeye elverisli; sagligi bakimindan tehlike
yaratmasi da kisinin sagliginin bozulmasina neden olabilecek bir tehlikenin var
olmasidir.

4. Hareket

Hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi sugunun maddi
unsurunun hareket kismi, gézetimi altinda bulunan hayvani bagkalarinin hayat:
veya sagligi bakimindan tehlikeli olabilecek sekilde serbest birakmak ya da
bunlarin kontrol altina alinmasinda ihmal géstermektir. Bu se¢imlik hareketler-
den ilki hayvanin serbest birakilmasi digeri de serbest olan hayvanin kontrol
altina almmasinda ihmal gosterilmesidir. Bu hareketlerden birinin yapilmasi
sugun meydana gelmesi bakimindan yeterlidir®®.

Maddede belirtilen hayvandan ne anlagilmasi gerektigi doktrinde agiklan-
mustir”. Burada bir kez daha hatirlatmak iizere, 5199 sayili Hayvanlari Koruma
Kanunu’na deginmekte yarar gormekteyiz. Hayvanlari Koruma Kanunu, ad1 ile

»  Kunter, Nurullah: Sugun Maddi Unsurlari Nazariyesi, ismail Akgiin Matbaasi, Istanbul

1954, s. 118; Erem, Faruk: Umanist Doktrin A¢isindan Tiirk Ceza Hukuku, 10. Basi, Seving
Matbaasi, Ankara 1973, s. 243; Donmezer/Erman, Cilt: I, s. 333.

Toroslu, Nevzat: Clirlimlerin Tasnifi Bakimindan Su¢un Hukuki Konusu, Ankara 1970, s.
165-166

Donmezer/Erman, Cil: 1, s. 334; Donmezer/Erman, Cilt: II, s. 33; Demirbas, Timur: Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin, 13. Basi, Ankara 2018, s. 557.

Ozen, s. 75.

Sahbaz, Ibrahim: Aciklamah ve Ictihatli Tiirk Ceza Kanunu, 2. Cilt, Yetkin Yaymnlari,
Ankara 2016, s. 2075.

Demirbas, Ceza Hukuku, s. 234.

Cakmut Yenerer, s. 934-937.
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ortiisecek sekilde hayvanlarin haklarini korumay1 amaglasa da, giiniimiizde hay-
vanlara kars1 gergeklestirilen kotii davranis, eziyet ve canavarca gerceklestirilen
oldiirme fiilleri karsisinda yetersiz kalmaktadir. Bunun sebebi bu Kanunun belki
de amacina uygun bir bigcimde uygulanabilir olmamasidir. S6z konusu Kanunla
ilgili konumuza uygun olarak yapilacak degerlendirme ancak, tehlike yaratacak
sekilde serbest birakilan ya da kontrol altina alinmasinda ihmal gdsterilen hay-
vanin, kendisini korumak isteyecek kisi tarafindan oldiiriilmesi durumunda or-
taya ¢ikar. Bu da korunmasi gereken, haklari olan bir canliya kars1 gerek ulus-
lararas1 diizenlemelerde®, gerek i¢ hukukta taahhiit edilen yiikiimliiliklerin
dolayli da olsa yerine getirilmemesidir.

5199 sayili Hayvanlari Koruma Kanunu ve ilgili Yonetmelikte, TCK.
m.177°de diizenlenen hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi
sucunda gozetim altinda bulundurulan hayvandan anlasilmasi gerekeni agikla-
yan bir hiikiim yoktur ancak Kanun, hayvan tanimini siniflandirma yaparak
vermektedir. Hayvanlart Koruma Kanunu’nun 3. maddesinde su sekilde diizen-
lenmistir: “e) Evcil hayvan: Insan tarafindan kiiltiire alinmis ve egitilmis hay-
vanlari,

f) Sahipsiz hayvan: Barmmacak yeri olmayan veya sahibinin ya da koruy-
ucusunun ev ve arazisinin sinirlart disinda bulunan ve herhangi bir sahip veya
koruyucunun kontrolii ya da dogrudan denetimi altinda bulunmayan evcil hay-
vanlari,

g) Giigten diigmiis hayvan: Bulasict ve salgin hayvan hastaliklar: haricinde
yaslanma, sakatlanma, yaralanma ve hastalanma gibi c¢esitli nedenlerle fiziki
olarak is yapabilme yetenegini kaybetmis binek ve yiik hayvanlarini,

h) Yabani hayvan: Dogada serbest yasayan evcillestirilmemis ve kiiltiire
almmamis omurgall ve omurgasiz hayvanlari,

1) Ev ve siis hayvani: Insan tarafindan ézellikle evde, isyerlerinde ya da
arazisinde ozel zevk ve refakat amaciyla muhafaza edilen veya edilmesi tasarla-
nan bakimi ve sorumlulugu sahiplerince tistlenilen her tiirlii hayvani,

" Hayvan Haklan ile ilgili ilk uluslararasi metin UNESCO tarafindan hazirlanan 1978 tarihli

Hayvan Haklar: Bildirgesidir. Bundan sonra hayvan haklari konusunda cesitli s6zlesmeler
hazirlanmis ve Tirkiye de bunlardan Ev Hayvanlarinin Korunmasina Dair Avrupa Sozles-
mesi (18 Kasim 1999°da imzalanmis 28 Kasim 2003 ’te onaylanmistir); Deney ve Diger
Bilimsel Amaglarla Kullanilan Omurgalilarin Korunmasina Dair Avrupa Sézlesmesi (5 Eyliil
1986); Yetistirme Amaglariyla Muhafaza Edilen Hayvanlarin Korunmas: Hakkinda Avrupa
Sozlesmesi (6 Haziran 2007);Kesim Swrasinda Hayvanlarin Korunmasina Dair Avrupa
Sozlesmesi (17 Eyliil 2007). Bu Sozlesmelerin kisa degerlendirmesini igeren Hayvan Haklar;
Hayvanlarin Korunmasi ve Hayvanlarin Refahi baslikli Avrupa Birligi Bakanlig: tarafindan
gergeklestirilen ¢aligma igin bkz. https://www.ab.gov.tr/files/Tarim%20ve%?20Balik¢ilik
%?20Baskanligi/hayvan_haklari hayvanlarin korunmasi ve refahi.pdf, erigim tarihi:
15/12/2018.
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Jj) Kontrollii hayvan: Bir kigi, kurulus, kurum ya da tiizel kisilik tarafindan
sahiplenilen, bakimi, asilari, periyodik saglik kontrolleri yapilan isaretlenmig
kayit altindaki ev ve siis hayvanlarini,

m) Deney hayvani: Deneyde kullanilan ya da kullanilacak olan hayvani,

>

n) Kesim hayvani: Gida amagl kesimi yapilan hayvanlari,”.

Bu hayvanlarin hepsi de gézetim altinda bulundurulabilecektir. Dolayistyla
bu smiflandirma ancak korunacak hayvanlarin durumlarin1 gézeterek yapilmis
olup, TCK’daki sugun olusumunda bir etkisi olmayacaktir.

Hayvanlarn Koruma Kanunu’nda belirtilen hayvanlardan gozetim altinda
bulundurulan herhangi birinin bagkalarinin hayati veya sagligi bakimindan teh-
like yaratacak sekilde serbest birakilmasi ya da bunlarin kontrol altina alinma-
sinda ihmal gosterilmesi durumunda su¢ gerceklesecektir. Hayvanin hangi
yontemle kontrol altina alinmasinin gerektigi hayvanin cinsi, huyu, tehlikeliligi,
egitim ve kullanilma durumu gibi hususlar géz oniinde bulundurularak deger-
lendirme yapllmahdlr31 .

Yargitay, hayvani serbest birakma veya kontroliinlin ihmal edilmesi seklin-
deki davraniglarin, “baskalarinin hayat veya sagliklarini tehlikeye diisiirebilecek
bi¢imde olmalidwr. Saldirgan 6zelligi bulunan, aldigi egitim sonucu belli davra-
nislarda bulunabilen hayvanlarin yerlesim yerlerinde serbest veya kontrolsiiz
buirakilmama” olarak ifade etmektedir™.

Biri icrai, digeri ihmali nitelikte olan iki ayr1 hareketten olusan su(;33, bu
hareketlerden birinin yapilmasi ile tamamlanmakta, ayrica magdurun bu hare-
ketlerin sonucunda yaralanmasi ya da 6lmesi bir baska ifade ile bedensel ya da
yasamsal bir zarar dogmasi aranmamaktadir. Burada belirtilen ikinci hareket
aktif olmayip, ihmali niteliktedir’® ve fail kanunun yapilmasini sdyledigi bir
hareketi yapmamakla sucu iglemis olmaktadir®.

Hayvanin kendisinin vahsi bir hayvan olmasi gerekmemektedir, serbest
kaldig1 i¢in hirginlagmis olabilecegi gibi, bir insanin tahriki sonucu da tehlike
yaratabilecek duruma gelebilir. Oregin biiyiikbas hayvanlari, gerekli nlemleri
almadan bagibog otlamaya birakip karayolunda seyir halinde bulunan otomobil-
lere ya da kisilere zarar vermesi halinde Yargitay hayvanin tehlike yaratabilecek

3 Cakmut Yenerer, s. 936-937

32 Yargitay 8. Ceza Dairesi, E. 2017/15053, K. 2018/2242, T. 1.3.2018 karar igin bkz.,

http://www .kazanci.com/kho2/ibb/files/dsp.php?fn=8cd-2017-

15053 htm&kw=hayvanin+tehlike+yaratabilecek-+sekilde+serbest+birakilmasi#fm,  erisim

tarihi: 12/12/2018.

Centel, Nur/Zafer, Hamide/Cakmut Yenerer, Ozlem: Tiirk Ceza Hukukuna Giris, Beta, 9.

Bas, Istanbul 2016, s. 250.

¥ Demirbas, s. 236.

3 Donmezer, Sulhi/Erman, Sahir: Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Genel Kisim, Cilt I, On
Birinci Basi, Beta, s. 377.
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sekilde sekilde serbest birakilmasi sucunu olusturduguna hﬁkmetmistir36. Bu-
nunla birlikte zoolojik olarak incelenen ve hayvan sinifi icerisinde yer alan her
canli gézetim altinda ise ve bu sucta tehlike yaratacak sekilde serbest birakilmis
ya da kontrol altina alinmakta ihmal gosterilmis ise, gozetim altina almakla
yiikiimlii kisi sugun faili olacak ve eylem gergeklesmis olacaktir’’.

Burada icrai nitelikteki hareket olan serbest birakma ile ihmali nitelikteki
kontrol altima almada ihmal gdsterme hareketlerinin bagkalarinin hayat1 veya
sagligt bakimindan tehlikeli yaratacak sekilde olmasi gerekir, aksi halde sug
gerceklesmeyecektir.

5. Netice

Hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi sugu neticesi
harekete bitisik bir somut tehlike®® sucudur. Sugun olusmasi i¢in bir zararin
meydana gelmesi aranmaz. Serbest birakma icrai davranist ya da kontrol alin-
masinda ihmal gosterme ihmal hareketinin insan yasami ve beden biitiinliigii
bakimindan zarar tehlikesi yaratmaya elverisli olmasi sugun ger¢eklesmesi igin
yeterlidir. Yargitay 8. CD.’nin bir kararinda daha Once saldirgan davranislar
sergilemis kopegin bagsiz dolagmasina miisaade eden sahibinin eylemi degerlen-
dirilmis, hayvanin bagsiz dolasip dolagsmadiginin arastirilmadan hiikiim kurul-
mast nedeniyle ilk derece mahkemesinin kararmi bozmustur™.

Fail, bu hareketi ile bir ya da birden fazla kisinin 6liimiine ya da sagliginin
bozulmasina sebebiyet vermesi durumunda kusurlu eyleme bagli olarak kast ya
da taksirden dolay1 sorumlu olacaktir. Yargitay’in uygulamasi da bu yondedir.
Nitekim Yargitay 8. Ceza Dairesinin diger kararlar ile de uyumlu olarak 6rnek
kararinda; “Hiikiimliiniin gézetimi altinda bulunan kopegin serbest kalmast so-
nucunda, magdura saldirdigi ve magdurun basit bir tibbi miidahaleyle giderile-
bilecek ol¢iide hafif sekilde yaralanmasina neden oldugunun kabul edilmesi kar-
sisinda, 5237 Sayilr Tiirk Ceza Kanunu'nun 177. maddesinde tanimlanan su¢un
tehlike su¢u oldugu, bu sugun olusabilmesi i¢in hayvamin bir zarar meydana
getirmesi garti aranmadigi, bu itibarla bir zarar meydana gelmesi durumunda,
eylemin vasif degistirecegi ve samigin en agir cezay1 gerektiren sugtan sorumlu
olacagi gozetilerek yapilan incelemede, hiikiimliiniin sahibi oldugu képegin sal-
dirmast sonucu magdurun yaralamis olmast sebebiyle tehlikenin gerceklestigi ve
eylemin taksirle yaralama su¢unu olusturdugu, zarar su¢u olan taksirle yara-
lama sucundan samgin cezalandirilmasina karar verildigi hallerde, ayrica teh-
like sugu olan hayvamn tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi sugun-

3 Yargitay 8. CD. Karari i¢in bkz., Artuk/Gékeen/Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, s.

5502.

Cakmut Yenerer, s. 938.

¥ Centel/Zafer/Cakmut, s. 262-263.

39 Yargitay 8. CD., 03/10/2013, 2012/23528, 2013/24253, nakleden; Artuk/Gokcen/
Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, s. 5501.
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dan cezalandirima imkant bulunmamakta ise de, herhangi bir sebeple zarar
sugundan cezalandwrilabilme imkanmnin ortadan kalktigi durumlarda, kogullar:
bulunmakta ise tehlike su¢undan samigin cezalandirilmasina karar verilmesi ge-
rektigi gozetilerek, katilanin sikayetinin devam ettiginin anlasiimast karsisinda,
TCK.nun 89/1. maddesi uyarinca uygulama yapimasi gerektigi gozetilmeden
yazili sekilde TCK.nun 177/1. maddesi uyarinca uygulama yapilmast suretiyle
eksik ceza tayini,”* seklinde yaklasimum ifade etmektedir.

Somut tehlike suglarindan TCK.m.177°da diizenlenen hayvanin tehlike
yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi sugu, somut tehlikenin olusumu agisin-
dan sucun objektif cezalandirilabilme sart1 olarak anlasilmasi gerektigi ifade
edilmekte ve eylemin cezalandirilabilmesi i¢in bu sartin ger¢eklesmesi gerektigi
de ifade edilmektedir*'.

6. Nedensellik Bag:

Hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi sonucunda kisi-
nin yasamina ya da beden biitiinliigline yonelik bir zararin ger¢eklesmesi aran-
maz, aranan kisilerin yasamina ya da sagligina yonelik tehlikeli yoniinden elve-
rigli olup olmadigidir. Neticesi harekete bitisik bir su¢ olmasi yoniiyle neden-
sellik bagmin tespiti konusu agiktir ¢iinkii “bu suglarda hareketin yapilmasiyla
bunun araliksiz ve dogrudan dogruya olan neticesi kendiliginden meydana gele-
cegi i¢in, hareket yapildiktan sonra hareketle netice arasinda nedensellik bagi-
min bulunup bulunmadigini ayrica arastirmaya gerek kalmaz™.

Somut tehlike suglarinda failin cezalandirilabilmesi i¢in tehlikenin ger-
ceklestiginin objektif olarak tespiti yeterli kabul edilmektedir’. Ancak somut
tehlike sugu olmasi nedeniyle eylemin sugun konusu yoniinden gercekten bir
tehlike yaratip yaratmadiginin, somut tehlike ile fiil arasinda nedensellik baginin
kurulup kurulmadigimin hakim tarafindan arastinlmasi® ve tespit edilmesi
gerekmektedir®.

B. Hukuka Aykirilik Unsuru

Eylem hukuka aykiri olmalidir. Hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde
serbest birakilmasi ¢esitli hukuka uygunluk sebepleri ile birlikte degerlendiri-

“ " Yargitay 8. CD. E. 2015/16010, K. 2016/1170, T. 82.2016 karar igin bkz.,
http://www .kazanci.com/kho2/ibb/files/dsp.php?fn=8cd-2015-16010.htm&kw=hayvanin+
tehlike+yaratabilecek+sekilde+serbest+birakilmasi#fm, erigim tarihi, 11/12/2018.

(")zgeng:, [zzet: Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Segkin, 14. Bas1, Ankara 2018, s. 216.
Donmezer/Erman, Cilt: 11, s. 173.

Koca/Uziilmez, s. 121.

Zafer, Hamide: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Ders Kitab1 (TCK.m.1-75), Beta, 6. Basi,
Istanbul 2016, s. 210; Daragenli, Vesile Sonay: “Tehlike Suglar”, in: Sahir Erman’a
Armagan, Istanbul 1999, s. 163.

Ozgenc, s. 216.
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lebilir. Bu hukuka uygunluk sebeplerini kanunun hiikmii, hakkin icrasi ve yasal
savunma olarak belirtebiliriz.

Hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi ya da kontrol
altina alinmada ihmal gosterilmesi bir kanun hiikmiiniin geregi olabilir. Buna
ornek olarak, polis kopeklerinden maddi gii¢ kullaniminda yararlanilmasi PVSK
m.16/2 ve 3% verilebilecektir. Kanunun hiikmiiniin uygulanmasi 6rneginde
PVSK m.16/2 ve 3’te belirtilen maddi gii¢ kullaniminda da kolluk ancak gerekli
durumlarda zor kullanabilecek ve sinirin agilmamasina 6zen gdsterecektir.

Hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi hakkin icrasi
hukuka uygunluk sebebi igerisinde de degerlendirilebilecektir. Buna 6rnek
olarak spor faaliyetleri verilebilir*’. Hayvann tehlikeli olabilecek sekilde serbest
birakilmas1 hakkin icrasi hukuka uygunluk sebebi olarak spor faaliyetlerinde
ortaya cikabilir. Kopek ya da horoz doviisleri yasal olarak spor faaliyeti olma-
y1p, hayvanlara yonelik eziyet, kotli muamele olarak nitelendirilmelidir. Ancak
ozellikle bazi Avrupa iilkelerinde &rnegin Ispanya’da boga giiresi adeta bir
eglence haline donilismiistiir. Burada boganin kizdirilmasi o faaliyet icin gerekli
bir unsurdur. Bu da boganin daha fazla tehlikeli hale gelmesine neden olmak-
tadir. Boyle bir faaliyette, Devlet tarafindan organize edilen bir oyunda mata-
dorun faaliyeti de, bogay1 kizdirip tehlikeli olabilecek sekilde serbest birakan
kisinin faaliyeti de hukuka uygun kabul edilmektedir.

Hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasinda ortaya ¢ika-
bilecek bir bagka hukuka uygunluk sebebi de yasal savunmadir (TCK. m.25/1)*.
Saldirtya maruz kalan bir kisinin kdpeginin tasmasini birakip, kendisine saldiran
kisiye saldirmasini emretmesi halinde yasal savunmadan bahsedilebilecektir.
Tabii ki burada yasal savunmanin s6z konusu olabilmesi icin araglarda ve
eylemde orantililik, 6l¢iiliiliikk olmasi gerekir. Saldirgandan korunmak i¢in kope-
gine bu kisiyi 6ldiirmesine neden olmasi halinde artik 6l¢iiliiliikten bahsede-
bilmek miimkiin olmayacaktir.

Serbest birakilmis tehlikeli bir hayvandan korunmak maksadiyla kendi
tehlikeli hayvanini serbest birakan kiginin eylemi de yasal savunma igerisinde
degerlendirilmesi gereken bir durumdur®.

% Ozbek, Veli Ozer/Dogan, Koray/Bacaksiz, Pinar/Tepe, ilker: Tirk Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, Segkin, Ankara 2018.

Memis, Pmar: Spor Faaliyetlerinden Dogan Ceza Sorumlulugu, Yaymlanmamis Doktora
Tezi, 2010, s.164.

Yazarlar, eserlerinde vermis olduklart ornekte saldirganin arag olarak hayvani kullanmasi
halini vermektedir, biz ise burada drnek olarak kendisine saldiran bir kisiye karsi koymak i¢in
hayvanim savunma araci olarak kullanmasini vermekteyiz. Ornek ve agiklamalar igin bkz.,
Centel/Zafer/Cakmut, s. 308.

Dogrudan konumuzu karsilamasa da doktrinde verilen bir 6rnegi burada belirtmekte yarar
goriiyoruz. Soyle ki; “kisinin kendisini tehlikeli bir hayvandan korunmak maksadiyla, ilgili
kanun hiikiimlerine aykirt bir bi¢imde ve bir baskasimin saglhiginin bozulmasina elverisli bir
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Hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde iiglincii kisi lehine yasal savunma
maksadiyla da serbest birakilmas1 miimkiindiir. Ugiincii kisi lehine yasal sa-
vunma kosullar1 bulundugu takdirde®® hayvanin serbest birakilmasi bu hukuka
uygunluk sebebi icerisinde degerlendirilebilecektir.

Hukuka uygunluk sebebinin varligi, meydana gelen her olayda ayrica arag-
tirtlmas1 gereken bir unsurdur. Kanaatimizce bu su¢ bakimindan da yukarida
belirtilen hukuka uygunluk sebeplerinin gerceklesebilecegi sOylenebilecektir.
Ancak, hayvanin tehlikeli yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi sucunda
higbir hukuka uygunluk sebebinin gerceklesmeyecegi de ifade edilmektedir’".

C. Manevi Unsur

Hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi sucu genel
kastla iglenebilen bir suctur. Saik aranmadigindan genel kast yeterlidir. Sug olas1
kastla da islenebilirsz. Olas1 kasta iliskin TCK. m.21/2 uygulanir. Kastin tespiti
ozellikli bir durumdur. Failin kastinin hayvam tehlike yaratabilecek sekilde
serbest birakmaya mi1 yoksa bir kisiye zarar vermeye mi yonelik oldugu ispata
iliskin bir konudur™.

Sugun taksirli hali diizenlenmediginden taksirden dolayir sorumluluk s6z
konusu olmayacaktir.

Kanaatimizce bu su¢ bakimindan hata halinde fail hatasindan yararlana-
caktir. Ancak buradaki hatanin esasli olmasi garttir. Kasti engelleyen bir hata
halinde artik eylemin cezalandirilmasi soz konusu olmayacaktir™. Kasti engel-
leyen hata halinde (TCK. m.30/1) failin su¢un maddi unsurlarindaki bilgisizligi
s6z konusudur. Buna 6rnek olarak da failin kopegine tasma takmasinin yeterli
olacagini diisiinerek sadece kdpeklerin girebilecegini zannettigi bir parkta hay-
vani serbest birakmasi halinde hatasi esash ise, bu hata kastmi ortadan kaldira-
cak ve fail bundan yararlanacaktir.

III. SUCUN OZEL GORUNUS BiCIMLERI

Hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi sugunda teseb-
biis, suclarin birlesmesi ve istirak hali 6zellikli bir durum arz etmemektedir.
Asagida bu durumlar ayr ayri inceleyecegiz.

sekilde miizik aleti ¢alan kisinin durumu degerlendirilmis ve serbest birakilmis tehlikeli bir
hayvandan korunmak maksadiyla giiriiltiiye neden olma sucu isgleyen kiginin eylemi ceza
sorumlulugunu etkileyen hal olarak kabul edilmistir”. Konuyla ilgili bkz., Yokus Seviik,
Handan: Giiriiltiye Neden Olma Sugu (TCK.m.183), in: Prof. Dr. Nur Centel’e Armagan,
Yil: 2013, Cilt: 19, Say1: 2, T.C.Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Aragtirmalari
Dergisi Ozel Sayi, (s. 363-379), s. 376.

Alacakaptan, Ugur: Sugun Unsurlari, Seving Matbaasi, Ankara 1970, s. 96-97.

1 Ozen, s.79.

52 Yasar/Gokcan/Artug, s. 5499.

53 Zafer, s. 263.

54 Zafer, s. 266.
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A. Tesebbiis

Hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi ya da kontrol
altima alimmasinda ihmal gosterilmesi sugu neticesi harekete bitisik bir somut
tehlike sucudur.

Neticesi harekete bitisik suclar yoniinden de, tehlike suglart agisindan da
tesebbiise elverislilik tartisilmaktadir. Neticesi harekete bitisik suglar tesebbiise
elverisli olmayan sug grubu igerisinde belirtilmektedir’’. Hayvanin tehlike yara-
tabilecek sekilde serbest birakilmasi sucu da neticesi hareket bitisik bir sugtur.
Ancak neticesi hareket bitisik su¢ da olsa hareket ile netice ayrilabiliyor ise
tesebbiisiin miimkiin oldugunu belirtmek gerekecektir%.

Benzer bir degerlendirme tehlike suglar1 yoniinden de yapilmakta ve somut
tehlike sugu neticeli su¢ olarak degerlendirildigi icin ilke olarak tesebbiise
elverisli olarak kabul edilmektedir’’. Ancak inceledigimiz sugun yapisi dikkate
almdiginda hayvanin tehlikeye sebebiyet verecek sekilde serbest birakilmasi
sugu tesebbiise elverisli degildirsg. Bu sug, neticesi harekete bitisik bir somut
tehlike sucu olarak, hareketin yapilmasi ile netice gergeklestigi igin tesebbiis
kural olarak miimkiin degildirsg. Bu durumda neticesi harekete bitigik suglarda
ve/veya tehlike sucglarinda tesebbiise elveriglilik degerlendirmesi hareket ile neti-
cenin ayrilip ayrilamayacagia gore belirlenmeli ve her olay kendi 6zellikleri
icerisinde degerlendirilmelidir.

Hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi sonucu 6liim ya
da kisinin sagliginda bozulma nedeniyle yaralanma meydana geldigi hallerde
bunlar ayr1 su¢ olusturacagi i¢in bu sucta tesebbiis bakimindan yapilan deger-
lendirmeye bir katkis1 bulunmamaktadir.

B. Suclarin Birlesmesi

Hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi ya da kontrol
altina alinmasinda ihmal gdsterilmesi sugunda zincirleme sug60 ve fikri ic;tima(’l
hali miimkiindiir.

3 Dénmezer/Erman, Cilt: II, s. 153.

% Dénmezer/Erman, Cilt: II, s. 154-155.

7 Zafer,s. 210.

58 Cakmut Yenerer, s. 941.

5 Hakeri, Hakan: Ceza Hukuku, Adalet, 21. Baski, Ankara 2017, s. 522.

60 Erem, Faruk/Damisman, Ahmet/Artuk, Mehmet Emin: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
Seckin Yaymevi, Ankara 1997, s. 337; Dénmezer/Erman, Cilt: 11, s. 658; Demirbas, Ceza
Hukuku, s. 542; Sancar Yal¢in, Tiirkan: Miiteselsil Sug, Ankara 1995; s. 40.

ig:el, Kzflylhan: Suglarm Igtimai, Genel Bilgiler-Fikri I¢tima-Miiteselsil Suglar-Goriiniiste
I¢tima, ITUHF Yaymlar1 Sermet Matbaasi, Istanbul 1972, s. 69-71; Demirbas, Ceza Hukuku,
s. 550; Goktiirk, Neslihan: “Tiirk Hukukunda Suglarin I¢timar”, in: CHKD, Cilt: 2, Say1: 1-
2,2014, (s. 31-59), s. 44-45.
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Bir kisiye kars1 degisik zamanlarda birden fazla kere gozetimi altinda
bulundurdugu hayvani ayn sug isleme karari icrasi kapsaminda tehlike yarata-
bilecek sekilde serbest birakilmasi eyleminde zincirleme su¢ meydana gelir.
TCK. m.43/1°de diizenlenen zincirleme sucun meydana gelebilmesi i¢in bir sug
igsleme karar1 icrasi kapsaminda hayvanin serbest birakilmasi gerekmektedir. Bu
durumda inceledigimiz su¢ bakimindan zincirleme su¢ (TCK. m.43/1) olusur.

Zincirleme sug¢ baglig1 altinda yer alan diizenlemede (TCK. m.43/2) ayni
neviden fikri ig:tima62 da hiikiim altina alinmistir. Buna gore, ayni sugun birden
fazla kisiye karsi tek fiille gerceklestirilmesi halinde birinci fikrada diizenlenen
zincirleme su¢ hikkmiiniin uygulanacagi belirtilmektedir. Ayni neviden fikri
ictima Ornegi olarak kdpek ya da kopeklerini oyun parkinda serbest birakan kisi-
nin eyleminde parkta oynayan c¢ocuklarin sayisi kadar hayvanin tehlike yarata-
bilecek sekilde serbest birakilmasi ya da kontrol altina alinmasinda ihmal gdste-
rilmesi sugunu meydana getirecegini ve bu baglamda failin TCK. m.43/2’de
diizenlenen ayni neviden fikri igtima kurallar1 ¢er¢evesinde sorumlu olacagini
ifade edebiliriz.

Hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi ya da kontrol al-
tina alinmasinda ihmal gdsterilmesi durumunda 6liim ya da yaralanma meydana
gelirse artitk meydana gelen zarar neticesinden dolayi fail sorumlu olacaktir.
Gergekten de TCK. m.44’te de diizenlendigi gibi, fiil tek, netice ikidir ve faile
en agir neticeden dolayr yaptiim uygulanacaktir™. Fikri ictimada tek fiilin
sebebiyet verdigi birden fazla netice “clb't'51'4'i1cesel—ﬁkri’’dir64 ve fail bu neticelerin
en agirindan sorumlu olacaktir.

Yargitay 12. Ceza Dairesi bir kararinda “Tiirk Ceza Kanunu'nun 177. mad-
desinde tammlanan su¢un ve taksirle yaralama su¢unun olustugu, hayvani ser-
best birakma su¢unun tehlike sugu oldugu icin samigin sahibi oldugu kopegin
magduru yaralamis olmast sebebiyle zararin gerceklestigi, zarar sucu olan tak-
sirle yaralama su¢undan samgin cezalandirilmasina karar verildigi hallerde,
ayrica tehlike su¢u olan hayvamin tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakil-
mast sugundan cezalandirilma imkdni bulunmamakta ise de, herhangi bir se-
beple zarar sugundan cezalandirilabilme imkanimin ortadan kalktigi durum-
larda, tehlike su¢undan samgn cezalandirilmasina karar verilmesi gerektigi ™
seklinde hiikiim kurmustur. Burada meydana gelen iki sugtan biri takibi sikayete
bagliysa ve sikdyet kosulu da gerceklesmemigse artik takip edilecek tek sug

62 Demirbas, Ceza Genel, s. 554.

Cakmut Yenerer, s.942.

8 Géoktiirk, Neslihan: Fikri ictima, Adalet Yayinevi, Ankara 2013, s. 59.

6 T.C. Yargitay 12. Ceza Dairesi’nin E. 2017/6882, K. 2018/3951, T. 4.4.2018 karar1 i¢in bkz.,
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/dsp.php?fn=12cd-2017-6882.htm&kw=hayvanin+
tehlike+yaratabilecek+sekilde+serbest+birakilmasi#fm, erigim tarihi: 15/12/2018.
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oldugu kabul edilmektedir®. Yargitay’in bu ve benzeri kararlarinda®’ yaklasimi
fikri ictima uygulayarak c¢oziime ulagmaktadir. Doktrinde bu goriis baskin
olmakla birlikte bundan farkli olarak s6z konusu olayda fikri ictimain degil asli
norm-tali norm kurallarinin uygulanmasi gerektigi de ifade edilmektedir®®.

Suglarin igtimai bakimindan 6nemli olabilecek bir bagka 6rnek de hay-
vanin serbest birakilmasi icra hareketi ya da kontrol altina alinmasinda ihmal
gosterilmesi ihmali hareketi sonucu gebe bir kadinin gocugunun diismesi halinde
gebe kadmin saghigi bozulmu§69, bir fiil ile birden fazla su¢ gergeklesmis
olacaktir. Her iki se¢imlik hareket de bir kisinin sagligi yoniinden tehlikenin
gerceklesip zarar neticesinin dogmasina sebebiyet vermistir.

C. istirak

Hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi 6zgii bir sugtur.
Ciinkii ancak hayvanin goézetiminden sorumlu kisgi bu sugun faili olabilecektir.
Bu durum o6zellik arz etmekte ve sucun serikleri TCK.m.40/2’de belirtilen
baglilik kural” uyarinca tespit edilmektedir. Buna gore; “Ozgii suclarda, ancak
ozel faillik niteligini tastyan kisi fail olabilir. Bu sug¢larin islenisine istirak eden
diger kisiler ise, azmettiren ya da yardim eden olarak sorumlu olur”. Hayvanin
tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi sugunu 6zgii bir su¢ olarak
nitelendirdigimiz i¢in, istirakte baglilik kurali ¢er¢evesinde 6zgii suglara yonelik
olarak TCK. m.40/2 diizenlemesi yer almaktadir’'. Buna gore dzel faillik nite-
ligini tasiyan kisi fail olabilecek, bu sug¢larin islenisine istirak eden diger kisiler
ise sadece azmettiren ya da yardim eden olarak sorumlu tutulacaktir.

Azmettirme, “belli bir sucu isleme konusunda bir fikri olmayan ve bu
nedenle karar vermemis bir kiginin bir baskasi tarafindan belli bir sucu islemeye
karar verdirilerek” sugu islemesi ic¢in harekete ge¢mesinin saglanma51d1r72.
Ornegin, hayvanimi dolastirmasi igin biri ile anlasan kisi, daha sonra hayvanimn
baskalar ici tehlikeli olabilecek sekilde serbest birakilmasi halinde hayvaninin
kendisine hirsizlikta yardimci olabilecegini, bunu yaparsa ¢ok zengin olabilecegi
hususunda bir fikir olusturmanin 6tesinde manevi olarak kararimi kuvvetlendirici
telkinlerde bulunur ise artik azmettirmeden bahsedilebilecektir. Bagka bir 6rnegi

5 Zafer,s. 521.

67 Yargitay 8.CD., 21/10/2013, 2012/10493, 2013/25013, nakleden Artuk/Gokg¢en/Yenidiinya,
Tiirk Ceza Kanunu Serhi, s. 5500.

% Hakeri, s. 658-659.

% Keskin Kiziroglu, Serap: Cocuk Diisiirtme, Diigiirme ve Kisirlagtirma Suglari, in: Prof. Dr.
Nur Centel’e Armagan, Yil: 2013, Cilt: 19, Sayr: 2, T.C. Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi Ozel Sayt, (s.165-190), s. 171.

" Akbulut, Berrin: “Baglilik Kural1”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt XIV, Y.
2010, S.1,s.177.

m Koca/Uziilmez, s. 483.

2 Ozgeng, s. 553.
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de seriklik tiirlerinden yardim etme icin de verebilmek miimkiindiir. Hirsizlik
yaparken birlikte gozciilik yaptig1 arkadasinin bagkalar i¢in tehlike yaratabi-
lecek sekilde hayvaninin serbest birakilmasi hususunda yardimim alan kisinin
durumu, yardim etme kapsaminda degerlendirilebilecektir.

Hayvanin gozetiminden birden fazla kiginin sorumlu oldugu durumlarda,
hayvanin gozetiminden sorumlu tiim sahipleri ayni su¢ isleme kararinin icrasi
kapsaminda, hayvanin serbest kalmasini saglamislarsa, sugun miisterek faili ola-
rak degerlendirilebilecektir. Gergekten de birlikte sug¢ isleme karariyla hareket
etmeleri halinde sugun islenisine katilan ve 6zel faillik sifat1 tagiyan sug ortaklar
miisterek fail olarak kabul edilecektir”.

Istirak bakimindan da 6zellikli bir durum olmamakla birlikte, hayvan do-
viislerine bu kistmda deginmek gerekir. Ozellikle kdpeklerin, horozlarin déviis-
tiiriildiigii gizli bir bicimde ayarlanan bu eylemler istirak halinde ya da organize
suc Orgiitii faaliyeti olarak ortaya cikabilmektedir. Burada 6zellikli bir durum
olmasa da hayvan haklar1 ve hayvanlarin korunmasi yoniinden énem tagimak-
tadir.

IV. YAPTIRIM VE YARGILAMA

A. Yaptirnm

Hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi sugunun yap-
tirimu, alt1 aya kadar hapis veya adli para cezasi olarak ongoriilmiistiir. Se¢imlik
bir yaptirim s6z konusudur. Hakim, olaya bagli olarak hapis cezasina ya da para
cezasina hiikmedebilir. Her ikisine birlikte hiikmetmesi miimkiin degildir.
Hakim, cezanin miktar1 ve ayr1 bir diizenlemenin bulunmamasi sebebiyle hiik-
miin a¢iklanmasimin geri birakilmasi” (CMK. m.231) karar1 verilebilecegi gibi
erteleme karar1” (TCK. m.51) da verebilecektir.

Sug uzlasmaya tabi degildir’®. (CMK. m.253). Kanaatimizce resen kovus-
turulan kasten yaralama, tehdit, hirsizlik gibi suclarda uzlagtirma miimkiinken,
bu su¢ bakimindan uzlastirmanin miimkiin olmamasi anlasilamamaktadir. Uzlas-
tirma kapsamina giren bir su¢un, uzlastirma kapsamina girmeyen bir sug ile
i$17e7nmesi durumunda ise, uzlagtirma hiikiimleri uygulamayacaktir (CMK. 253/
3)".

B Ozgeng, s. 547.

™ Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, s. 694.

7 Centel/Zafer/Cakmut, s. 643.

7 Yenisey, Feridun/Nuhoglu, Ayse: Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin, Istanbul 2018, s. 798-
802.

Oztiirk, Bahri/Tezcan, DurthErdem, Mustafa Ruhan/Gezer, Sirma Ozge/Kirit Saygilar,
Yasemin/Akcan Alan, Esra/Ozaydin, Ozdem/Tiitiincii Erden, Efser/Villemin Altinok,
Derya/Tok, Mehmet Can: Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin
Yaynevi, 12. Baski, Ankara 2018, s. 62.
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Bununla birlikte, 2.12.2016 tarih ve 29906 Sayil1 Resmi Gazete’de yayin-
lanan 6763 Sayili Kanun’un 11. maddesiyle TCK’nin 75. maddesinin 1. fikra-
sinda yapilan degisik ile TCK’mn 177. maddesi 6n 6deme’ kapsamima alin-
mistir. Bu diizenleme yerindedir. Gergekten de uzlastirmanin miimkiin olmadigi
hallerde 6n 6deme miimkiindiir””.

B. Yargilama

Hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi sugu re’sen
takip edilen bir sucgtur. Gorevli mahkeme Asliye Ceza Mahkemesidir (5235
sayil1 K. m.11). Hayvanin tehlikeli olabilecek sekilde serbest birakilmasi sugu
bakimindan genel yetki kurallar gegerlidir (CMK. m.12). Sucun islendigi yer
mahkemesi yetkilidir.

Yargilamada 6zellik arz eden bir durum bulunmamaktadir®.

" Oztiirk/Tezcan/Erdem/Gezer/Kirit ~ Saygilar/Akcan  Alan/Ozaydm/Tiitiincii  Erden/
Villemin Altinok/Tok, Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 55.

" Yenisey/Nuhoglu, s. 806.
80 Cakmut Yenerer, s. 945.
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