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FUHUS SUCU (TCK m.227)
Prof. Dr. Hamide ZAFER'

Oz
Fuhus sucu, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’'nun 227. maddesinde tanmimlan-

mistir. Ancak sugun adimin ¢agrigtirdiginin aksine soz konusu hiikiim ile fuhug
yapumasi degil fuhsa aracilik yapilmasi sug olarak tanimlanmustir.

Calismada, sug, sug genel teorisine uygun olarak incelenmistir. Ozellikle, kigi-
nin kendi rizasi ile fuhus yapmasi yani “bir kadinin kendi istegiyle ¢cikar karsiligi
veya bir aliskanlik halinde viicudunu baskalarinin cinsel zevkine teslim etmesi ve bu
surette cinsel iligkide bulunmasi” halinde bu rizanin neden fuhsa aracilik eden fail
acisindan bir hukuka uygunluk nedeni teskil etmedigi Avrupa Insan Haklart Mahke-
mesi’'nin konuya iliskin yaklagimi da dikkate alinarak ortaya koyulmaya ¢alisilmig-
tir. Calismayla s6z konusu sucun kiginin kendi bedeni tizerinde istedigi gibi tasarruf
etme ozgiirliigiine miidahale niteliginde olup olmadig hususunda bir tartisma basla-
tilmast amaglanmuistir.

Fuhus yapan kiginin su¢un magduru olup olmadigi, fuhus yapan kisinin ceza
davasina katilma hakki bulunup bulunmadigi, soéz konusu sugta zincirleme sug
kurallarimin nasil uygulanacagi gibi tartismali konular da calismada ele alinan
diger konulardir.

Anahtar Kelimeler

Fuhus, kendi bedeni iistiinde tasarruf etme ozgiirliigii, fuhsa tegvik, fuhus icin
yer saglama, fuhsa aracilik, cocuklarin fuhsa stiriiklenmesi
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In the study, the offence is examined in accordance with the general theory of
crime. Especially in the case of prostitution on one’s own will, namely “the act
offering a woman’s body for hire or out of habit to others’ sexual pleasure and to
engage in sexual relations”, the reason why consent is not regarded as a defence,
which makes the act lawful, for the mediator of prostitution is put forth in
consideration of the approach of ECHR to the issue. In the study it is aimed to start
a discussion on whether or not the related offence constitutes an intervention in
freedom of self-determination over one’s own body.

The other issues held in the study are whether or not the ones who participate
in the act of prostitution, namely the ones in the sexual relation are regarded as
victims or have a right to participation in trial proceedings and the application of
successive offence provisions of prostitution.
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I. GENEL OLARAK

Fuhus sugu, 5237 sayili Tiirk Ceza Yasasi’nin 6zel hiikiimler kitabinda,
topluma kars1 suglar kisminin genel ahlaka karsi suclar baslikli yedinci boli-
miinde 227. maddede diizenlenmistir.

Tiirk Ceza Yasasi’nin “Fuhug” bagligini tagiyan 227. maddesinde ii¢ sug
tanimlanmistir. Bunlardan bir tanesi fuhsa tegvik (TCK m.227/1-2), digerleri ise
¢ocugu fuhsa tesvik (TCK m.227/1) ve fuhsa tesvik amaciyla hazirlanmig go-
riintli, yazi ve sozleri igeren tiriinleri saglamadir (TCK m.227/3).

Fuhsa tesvik sugunu diizenleyen TCK m.227/2’ye gore, “Bir kimseyi fuhsa
tesvik eden, bunun yolunu kolaylastiran ya da fuhus icin aracilik eden veya yer
temin eden kigi, iki yildan dort yila kadar hapis ve ii¢chin giine kadar adli para
cezast ile cezalandirilir. Fuhsa stiriiklenen kiginin kazancindan yararlanilarak
kismen veya tamamen ge¢imin saglanmasi, fuhsa tegvik sayilr”.

Cocugu fuhsa siiriiklenmesini diizenleyen TCK m.227/1"e gére, “Cocuk-
lart fuhsa tesvik eden, bunun yolunu kolaylastiran, bu maksatla tedarik eden
veya barmdiran ya da ¢ocugun fuhsuna aracilik eden kisi, dort yildan on yila
kadar hapis ve besbin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir. Bu sugun
islenisine yonelik hazirltk hareketleri de tamamlanmuig su¢ gibi cezalandirilir”.

24.11.2016 Giin ve 6763 sayili Yasa ile TCK m.227/3’e fuhsun reklamini
yapma diyebilecegimiz yeni bir sug tiirii yaratilmistir”. TCK m.227/3’e gore,
“fuhsu kolaylastirmak veya fuhsa aracilik etmek amaciyla hazirlanmis goriintii,
yazi ve sozleri iceren iirtinleri veren, dagitan veya yayan kisi bir yildan ii¢ yila
kadar hapis ve iki yiiz giinden iki bin giine kadar adli para cezast ile cezalandi-
. Bu hiikiimle fuhsa araciligin goriintii, yazi ve séz igeren iriinlerin veri-
lerek, dagitilarak, yayilarak islenmesi &zel olarak yaptirima baglanmistir. Orne-
gin, fuhus yapacak olan kadinlarin erotik fotograflarin1 ve iletisim adreslerini

Cocugun fuhsa siiriiklenmesini ayr bir sug olarak degerlendiren yaklasim icin bak. V. Ozer
Ozbek/K. Dogan/P. Bacaksiz/I. Tepe, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 12. Basi, Ankara
2017, 869.

: 24.11.2016 Giin ve 6763 sayil1 Yasa m.18, RG 2.12.2016 N0.29906.

3 Hitkmiin gerekgesi su sekilde belirtilmistir: MADDE 19- Madde ile, kisilerin ve 6zellikle
cocuklarin fuhsa tegvik ve siiriiklenmesini dnlemek amaciyla diizenleme yapilmaktadir. Son
zamanlarda, biiyiik sehirler bagta olmak {izere birgok yerde, cadde ve sokaklara {izerinde miis-
tehcen resim ve telefon numaralarinin bulundugu fuhus davetiyesi kartlarinin atilmasi, bun-
larin alenen genglerin ve ¢ocuklarin yogun olarak bulundugu mekanlarda bulunmasi, fuhsu
kolaylastiric1 bir etki dogurmakta ve bu durum toplumda ciddi rahatsizliklara sebebiyet ver-
mektedir. Bu kapsamda Tiirk Ceza Kanununun 227 nci maddesinin i¢iinct fikrasi yeniden
diizenlenerek fuhsu kolaylastirmak veya fuhsa aracilik etmek amaciyla hazirlandig: anlasilan
goriintii, yazi ve sozleri igeren iiriinleri veren, dagitan veya elektronik ortam da dahil olmak
tizere her tiirlii sekilde yayan kisilerin cezalandirilmasi ve bdylelikle fuhusla daha etkin miica-
dele edilmesi amaglanmaktadir.
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ihtiva eden kartvizit, brojiir gibi materyallerin belli bir kisiye verilmesi, rast gele
gelip gecen kisilere dagitilmasi veya yayilmasi bu sugu olusturur.

Belirtelim ki su¢ haline getirilen fiil, fuhus olmayip fuhsa siiriikleme/tesvik
etme fiilidir. Bu nedenle maddenin basligi su¢ diizenlemesi ile uyumlu degildir.
Fuhsa siiriiklenme veya fuhsa tesvik veya fuhsa aracilik etme seklindeki bir
baslik madde igerigiyle daha uyumlu olabilirdi. Yasa koyucu, TCK m.227/2-son
ctimlede “fuhsa siiriiklenme” ifadesini tercih etmistir.

Fuhus, Biiyiikk Tirk¢e Sozliikte “iginde bulunulan toplumun kurallarina
uymayan bir bigimde bir veya birka¢ kisiyle para karsiliginda cinsel iliskide
bulunma. /Taskinlik, asir1 davranis” olarak tan1m1anm1§t1r4. Fuhus yapan kadina
ise fahise, hayat kadini, genel kadin denilmektedir.

Fuhsu Yargitay bir kararinda su sekilde tanimlanmaktadir. Bir tanima gore
fuhus, “bir kadmin ¢ikar karsiligi veya bir aligkanhk halinde viicudunu baskala-
rimin cinsel zevkine teslim etmesi ve bu surette cinsel iliskide bulunma sanati-
dir”™.

Genel Kadmlar ve Genelevlerin Tabi Olacaklar1 Hiikiimler ve Fuhus
Yiiziinden Bulasan Ziihrevi Hastaliklar Miicadele Tﬁzﬁgﬁ’ndeﬁ, “fuhus” tanim-
lanmamis ise de “Genel kadinlar” “Genel evler”, “Tek basina fuhug yapilan
evler” tamimlanmigtir. Tiiziige gore, “baskalarmin cinsi zevkini menfaat karsilig
tatmin etmeyi sanat edinen ve bunun i¢in degisik erkeklerle miinasebette bulu-
nan kadinlara (Genel kadin) denilir (m.15). Genel kadinlarin bir arada oturarak
fuhug yaptiklar1 veya bu maksat i¢in toplandiklari yerlere (Genel ev) ismi verilir
(m.16). Fuhsu tek basina yapan kadinlarin ikdmetgah edinip i¢inde fuhus yap-
may1 itiyat ettikleri yerlere (Tek basma fuhusg yapilan ev) denir (m.18).

Tiiziikteki tanimdan hareketle, fuhsu, “degisik erkeklerle miinasebette
bulunarak onlarin cinsi zevkini menfaat karsihigr tatmin etme sanati” olarak
tanimlamak miimkiindiir. Tiizlik’te fuhus faaliyeti kadinlar tarafindan yapilan bir
faaliyet olarak ortaya koyulmustur. Tiiziik’te fuhsu meslek edinmis erkekler
veya es cinsellere iliskin herhangi bir diizenleyici norm bulunmamaktadir ve bu
kisilerin fuhsu yoniinden hukuk boslugu mevcuttur. Ancak fuhus sugunun dii-
zenlendigi TCK m.227°de fuhsa tesvik edilen kisinin cinsiyetinin énemi yoktur.

Fuhsun o6zellikleri su sekilde belirlenebilir. Fuhusta kazang elde etme
amaci vardir’. Fuhusta, bir kisinin bedenini bir bagka kisiye onun cinsel arzula-

www.tdk.org.tr

5 O. Yasar/H. T. Gokcan/M. Artu¢, Yorumlu-Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu, 5. Cilt,
Md.197-251, Ankara 2014, 6810.

6 30.3.1961 Tarihli ve 5/984 nolu Bakanlar Kurulu Karar1, RG 19.4.1961 No.10786. 31.1.1973
tarih ve 7/5786 Sayili Bakanlar Kurulu Karart ile degisik metin.

7 “36. Aldona Margorzata Jany ve digerleri (B. No: 268/99, 20/11/2001) kararinda Avrupa

Birligi Adalet Divani, fahiseligi iicret karsilig1 yapilan ekonomik bir faaliyet olarak kabul

etmistir. Bu kabuliin temelinde Avrupa Birligi’ne liye devletlerin birgogunda fuhsun yasak-
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rini1 tatmin etmesi i¢in kullandirmasi s6z konusudur. Fuhus iligkisi duygusal bir
bag igermez. Fuhsa tesvik edilenin kadin, erkek veya travesti olmasinin bir
onemi bulunmamaktadir. Fuhsa tesvik edilenin ve tesvik edilenle fuhus iligkisi
icine giren kisinin ayni veya farkli cinslerden olmasinin bir 6nemi yoktur.

Fuhusta para karsiliginda kiginin bedenini bir bagka kisinin cinsel arzu-
larini tatminine sunmasi s6z konusudur. 900°Li hatlarla cinsel i¢erikli konusma-
lar gerceklestirilmektedir. Bu konusmalarin igerigi, bir kisinin bedenini cinsel
arzularin tatminine sunmaya tesvik edilmesi degildir. Konusma ve seslerle sozel
olarak cinsel arzular tatmin edilir. Bu nedenle 900°1i hatlarin olusturulmasi yer
temini, konusma igerikleri ise fuhsa tesvik veya aracilik olusturmaz.

II. ESKi VE YENI YASA’NIN KARSILASTIRILMASI

765 Sayil Tiirk Ceza Yasasi’nda, sdz konusu fiiller sekizinci bapta “Adabi
Umumiye ve Nizami Aile Aleyhinde Ciirlimler” baslig1 altinda {igiincii fasilda
“fuhsiyata tahrik” bagligi altinda diizenlenmistir. Sug, 765 sayili Yasa’da aile
aleyhine islenen ciirlimlerle ayni bapta diizenlenmistir.

5237 Sayil Tiirk Ceza Yasasi m.227°de;

Yetiskinin fuhsa tesvik edilmesi, bunun yolunun kolaylastirilmasi ya da fuhus
icin aracilik edilmesi veya yer temin edilmesi,

Cocuklarin fuhsa tesvik edilmesi, bunun yolunun kolaylastirilmasi, bu mak-
satla ¢ocugun tedarik edilmesi veya barindirilmasit ya da ¢ocugun fuhsuna
aracilik edilmesi,

Fuhsu kolaylastirmak veya fuhsa aracilik etmek amaciyla hazirlanmis goriintii,
yazi ve sozleri igeren iiriinleri vermek, dagitmak veya yaymak,

fiilleri cezalandirilmaktadir.

765 Sayili Tiirk Ceza Yasasi m.435’te, kandirarak fuhsa tesvik etme ve
bunun yolunun kolaylastirilmasi fiilleri cezalandirilmistir. Bu fiillerin onbes
yasini doldurmamus kiigiiklerin ve on bes yasini1 doldurmus olup yirmi bir yagini
bitirmemis olan kimselere kars1 islenmesi halinde farkli cezalar dngoriilmiistiir.
On bes yasin1 doldurmamis ve yirmi bir yasini doldurmamis ¢ocuklar agisindan
farkli diizenleme 6ngoriilmiistiir. Bu durum 765 sayili Tiirk Ceza Yasast done-
mindeki ¢cocuk tanimindan kaynaklanmaktaydi.

765 Sayili Tirk Ceza Yasast doneminde yirmi bir yasin1 doldurmus olan
kiz ve kadinlan fuhsa tesvik eden sadece koca veya ana veya baba ve kardes
hakkinda ceza yaptirimi 6ng6riilmistiir. Yukarida belirtilen fiiller kandirma ola-
rak nitelendirildiginden yirmi bir yasini doldurmus olanlar bakimindan bu sucun

lanmamis bir eylem oldugu, diizenlemelerle fuhsa izin verildigi bilgisi yer almaktadir (4/dona
Malgorzata Jany ve digerleri, § 71)”. AyMK, Karar T. 4.7.2018, Bireysel Basvuru No.2014/
18275, RG 19.9.2018 No.30540.
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ancak koca veya ana veya baba ve kardes olmas1 aranmistir. Yasa koyucu yirmi
bir yasim1 doldurmus olan kisilere karst bu kandirma fiillerinin belirli derece
hisimlik iligkisi olmayanlarca islenemeyecegi kabul edilmistir. Yani yirmi bir
yasint doldurmus olan kisilerin bu tiir kandirma fiillerine kapilmayacagi, kapil-
mamasi gerektigi diisiincesi ile hiikiim kaleme alinmistir.

III. SUCLA KORUNAN HUKUKI DEGER

Hukuki degerler, toplumsal diizenin manevi degerleridir. Hukuki degerler,
hayata, onura, viicut ve cinsel biitiinliige, aileye saygi duyulmasimi isteme gibi
insanoglunun degerler sisteminde yer alan ve hukuk diizeninin korumasina layik
goriilen degerleridir. Ceza hukuku bu degerlere yonelik saldirilari su¢ kapsamina
alarak hukuki korumay1 gerceklestirmektedir.

Tiirk Ceza Yasast’nin 227. maddesinde “Fuhus” bagligiyla tanimlanan sug,
Yasa’nin “Topluma Karsi Suglar” kisminda, “Genel Ahlaka Karst Suglar”
boliimiinde tanimlanmistir. Yasa koyucu, ‘‘fuhsa tesvik, yardim ve aracuik”
sucu ile toplumsal degerleri 6n planda korumayi1 amaglamis ve sucu bireysel
degerlerin korundugu “Kisilere Kars1 Islenen Suglar” arasinda degil, topluma
kars1 suclar arasinda diizenlemistir. Tirk Dil Kurumu, fuhsu, “i¢inde bulunulan
toplumun kurallarina uymayan bir bi¢imde bir veya birkag¢ kisiyle para karsi-
liginda cinsel iliskide bulunma” olarak tarif etmistirg. Bu tarif dahi fuhsun top-
lum manevi kurallarina (genel ahlak kurallara) aykirilik teskil ettigini ortaya
koyar niteliktedir. Bu nedenle fuhus sucu ile toplumun genel ahlak anlayiginin
korundugu sdylenebilir’ '°. Baska bir ifadeyle “fuhsa tesvik, yardim ve aracilik
sucu ile korunan hukuki degerin, kanunun sistematiginden hareketle, toplumun
ar ve haya duygular ile birlikte genel ahlak anlayisi oldugu s'o'ylenebilir”.

»

www.tdk.org.tr; Yargitay fuhsu su sekilde tanimlamistir: “Fuhus” kavrami, “gikar karsiligi
veya aligkanlik halinde viicudunu baskalarinin cinsel zevkine teslim etme ve bu suretle cinsel
iliskide bulunmay: sanat haline getirme” anlamma gelmektedir. Y5SCD, 30.10.1986/5998/
4282, A. Parlar/M. Hatipoglu, 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, Madde 141-345, 2.
Cilt, Ankara Subat 2007, 1645.

’ Ayni1 yonde bak. Yasar/Gokcan/Artug, 5. Cilt (2014), 6809.

Hafizogullari’na gore “Gergekten, or., Genel Ahlaka Karsi Suglara, Aile Diizenine Kargi
Suglara, vs., bakildiginda, bu suglarin magdurlarinin, Kanunun 43/1. maddesi hiikmiiniin
anladig1 anlamda “... bir kisi...” olmadig1 goriilmektedir. Magduru gayri muayyen suglarin
hepsinde sugun magduru “... bir kisi ...” degildir. Maalesef, bu yonden de, Kanunun 43/1.
maddesi hiikmiiniin kisiyi baz alarak zincirleme sugu kayitlamasi yerinde olmamistir”. Z.
Hafizogullari, “5237 Sayili Kanunun 43/1. Maddesine 2005/5377 Sayili Kanunla Eklenen
“Magduru Belli Bir Kisi Olmayan Suglarda Da Bu Fikra Hiikmii Uygulanir” Hiikmii
Hakkinda”, Ord. Prof. Dr. Sulhi Dénmezer Armagani, Cilt II, Ankara 2008, 863.

1 Yasar/Gokecan/Artug, 5.Cilt (2014), 6809; D. Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
Ankara 2010, 555; “Ceza Genel Kurulu’nun 25.11.2014 tarih, 2013/342 Esas, 2014/519
Karar sayili ilamimda da belirtildigi iizere, fuhus sugu, 5237 sayih TCK’nun topluma karsi
suglar bashkli Gigiincii kismin, genel ahlaka karsi suglar baslikli yedinci boliimiinde diizen-
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Belirtelim ki, 6gretide bu sugla, ¢ocuklarin ve yetiskinlerin cinsel ozgiir-
liiklerinin"?, seksin onurunun ve aile diizenin korundugu da ifade edilmektedir'”.
Kanaatimizce, kisi kendi iradesi ile fuhsu istedigi hallerde fuhsun se¢imlik hare-
ketleriyle kisinin cinsel biitlinliigii izerinde tasarrufta bulunma iradesi sakatlan-
madig1 ve sugun tamamlanmasi i¢in fuhus yapilmasi gerekmediginden sugun
secimlik hareketleri arasinda ayrim yapilmadan suc¢la dogrudan, cinsel dokunul-
mazligin veya cinsel 6zgiirliigiin korundugunu séylemek zordur. Sadece viicu-
dunu bagkasinin cinsel arzularini tatminine sunmaya tesvik edilen kisi s6z ko-
nusu oldugunda, bu kisi hareketin konusunu diger bir sdyleyisle sugun maddi
konusunu olusturacaktir. Su¢un maddi konusu yani eylemin {izerinde gercekles-
tigi kisi veya sey de korunan diger hukuki degerlerin tespitinde yardimei olur.
Fuhus sucundaki 6rnegin tesvik etmek, aracilik etmek gibi hareketlerin bir kismi
fuhus yapacak olan kisiye yoneliktir ve bu kisinin cinsel 6zgiirliigii tizerinde
karar vermesini etkileyen hareketlerdir. Buradan hareketle magdurun fuhsa
tesvik fiillerine maruz kalan kisi oldugu hallerle siirli olarak sug ile bu kisilerin
cinsel biitiinliikleri iizerinde 6zgiirce karar verme iradelerinin ve dolayistyla
cinsel dzgiirliiklerinin korundugu da sdylenebilir.

Ote yandan, fuhsun tesvik edilmesi ve kolaylastirilmasi nedeniyle fuhsun
artmast ve kamu saghgimin tehlikeye girmesi miimkiindiir. Bu nedenle fuhus
sucu ile dolayli olarak kamu sagligmin korundugu da diisliniilebilir. Nitekim,
Genel Kadinlar ve Genelevlerin Tabi Olacaklar1 Hiikkiimler ve Fuhus Yiiziinden
Bulasan Ziihrevi Hastaliklar Miicadele Tiiziik’iiniin amaci da fuhsu kontrol
etmek, denetlemek ve fuhug nedeniyle bulasan ziihrevi hastaliklarin yayilmasina
ve bu ylizden kamu diizeninin bozulmasina engel olmak, genel sagligi korumak
seklinde belirtilmistir'*.

Fuhus faaliyetleri 6zel hukuk kapsaminda degerlendirilmemektedirl5.
IV. SUCUN FAILI

Fuhsa tesvik sucu ile cezalandirilan kisi, fuhus yapan kisi olmayip fuhsa
tegvik veya aracilik eden kisidir. Fuhsa tesvik su¢unun faili, su¢ taniminda

lenmis olup, bu sugla korunan hukuki yarar genel olarak, toplumun ar ve haya duygular ile
birlikte genel ahlakin korunmasidir”. Y18CD, 12.10.2017-23534/10901.
2 (Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hikiimler (2017), 870; Parlar/
Hatipoglu, 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, 2. Cilt (2007), 1644.
Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (2010), 555.
¥ AyMK-Bireysel Bagvuru, Karar Tarihi: 18.10.2017, Karar sayisi: 2014/19152, RG
21.12.2017 No.30277.
“33. ATHM,; es cinsel olan ve fuhus yapan kisinin hapis cezastyla cezalandirilmasinin sikayet
konusu yapildig1 bagvuruda, iicret elde etme saiki ile yapilan ve profesyonel olarak yiiriitiilen
fahiseligin Sozlesme’nin 8. maddesi kapsaminda olmadigimi belirterek konu bakimindan
yetkisizlik nedeniyle kabul edilemezlik karar1 vermistir CF./Isvicre (k.k.), B. No: 11680/85,
10/3/1988)”. AyMK, Karar T. 4.7.2018, Bireysel Basvuru No.2014/18275, RG 19.9.2018
No0.30540.
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“kigi” olarak gdsterilmistir. Sug failinin belirli 6zelliklere sahip olmasi aranma-
mistir. Bu nedenle su¢ 6zgii bir su¢ olmayip herkes tarafinda islenebilen bir
suctur.

Fuhsa tesvik suglarinin es, iistsoy, kayin iistsoy, kardes, evlat edinen, vasi,
egitici, 0gretici, bakici, koruma ve gozetim yiikiimliliigli bulunan diger kisiler
tarafindan ya da kamu gdrevi veya hizmet iligkisinin sagladig1 niifuz kotiiye
kullanilmak suretiyle islenmesi halinde failin bu 6zellikleri sugu nitelikli hale
getirmektedir (TCK m.227/5).

V. SUCUN MAGDURU

Sugun korudugu hukuki degerle magdur kavram arasinda siki bir iligki
vardir. Her sug, bireyin, belirli bir insan grubunun veya genel olarak toplumun
belirli bir varlik veya menfaatine zarar verir veya zarar tehlikesi yaratarak kamu
diizenini bozar. Diger bir sdyleyisle sugla korunmaya galisilan degerler, bir
kisiye, bir insan grubuna veya genel olarak insan gruplarindan meydana gelen
topluma ait olabilir. Suglarin zarar verdikleri veya zarar tehlikesi yarattiklar1 bu
deger ve varliklara sugun hukuki konusu denir'®. Bu deger, “hukuksal deger”"’,
“hukuki menfaat”'®, “hak veya yarar™" olarak da adlandirilmaktadir. Giinii-
miizde suglarin gruplandirilmasinda esas alinan Slgiit de genellikle “sucun hu-
kuki konusu” 6l¢iitidiir®. Ayni hukuki konuyu koruyan suglar, kendi aralarinda,
hukuki konunun alt degerleri ve tamamlayict 6lgiitleri dikkate alinarak sistem-
lestirilir. Su¢un magdurundan yani pasif siijesinden “su¢un hukuki konusunu
olusturan bireysel, toplumsal veya kamusal nitelikteki varlik veya menfaatin
sahibi, yani sugtan dogrudan dogruya saldiriya ugrayan birey, aile, toplum veya

devlet yahut devletler toplulugu anlasilir™'.

Bir su¢un magdurunun belirlenebilmesi i¢in 6nce o sugla korunan hukuki
degerin/menfaatin belirlenmesi gerekir. Su¢la korunan hukuki menfaati ihlal
edilen kisi veya topluluk magdurdur. Tiirk Ceza Yasasi’'nda suglarin yer aldigi
kisim ve boliim korunan hukuki menfaatin ve dolayisiyla magdurun tespitinde
yardime1 olur. Yargitay Ceza Genel Kurulu da 11.3.2008-5-253/52 sayili kara-
rinda, sugun Yasa’da diizenlendigi boliimii esas alarak sugun magdurunu tespit
etmeye, diger bir sdyleyisle sugla korunan hak ve menfaat iizerinde tasarruf
etme ehliyetine sahip olan kisiyi bulmaya ¢alismustir™.

'®  H. Zafer, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler TCK m.1-75, istanbul 2016, 154.

Y. Unver, Ceza Hukukuyla Korunmas: Amaglanan Hukuksal Deger, Ankara 2003, 49 vd.

18 S. Erman/C. Ozek, Ceza Hukuku Ozel Boliim Kisilere Kars1 islenen Suglar (TCK 448-490),
Istanbul 1994, 4 vd.

19 S. Dénmezer/S. Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim 11, Istanbul 1997,

k.no.1172 vd.

Hukuki konu (hukuksal deger) kavramindaki gelismeler konusunda bak. Unver, 33 vd.

2 N. Toroslu, Ceza Hukuku, Ankara 2005, 68.

2 YCGK, 11.3.2008-5-253/52 sayili kararinda, 5237 sayili TCY’da 15 yasini bitirmis olmakla
birlikte 18 yasini tamamlamamis olan ¢ocuklara karsi islenen “cinsel amagli olarak kisiyi
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Fuhus baslikli su¢, TCK m.227’de “Genel Ahlaka Karst Suglar” bolii-
miinde diizenlenmistir. Sug ile asil olarak toplumun genel ahlak duygusu korun-
maktadir. Bu nedenle su¢un magduru toplumdur. Daha dogru bir ifade ile rop-
lumu olusturan herkes yani o toplumda yasayan belirsiz kisilerdir. Bu yaklagima
gore sugun belirli bir magduru yoktur. Fuhsa siiriiklenen kisi magdur olmadigi
i¢in bu kisinin davaya katilma hakki da bulunmamaktadir.

Belirtelim ki, 6gretide ve baz1 Yargitay kararlarinda Tiirk Ceza Yasast
m.227°de diizenlenen sugun magdurunun, kendisine fuhus yaptirilacak kisi
oldugu da ifade edilmektedir®. Kanimizca suc hareketi bakimindan sekli, neti-
cesi bakimindan soyut tehlike sugudur. Sug fuhsa siiriikleme/tegvik etme fiille-
rinin tamamlanmasiyla olugmaktadir. Fuhus yapacak olan kisinin kendi istegiyle
fuhus yapacak olmasi sugun tamamlanmasi bakimindan bir énem tasimamak-
tadir. Bu nedenle sug¢ topluma karsi islenen bir suctur. Ancak hareketin konu-
sunu fuhsa tesvik halinde, fuhus i¢in bedenini kullandirmaya tesvik edilen kisi,
fuhsun yolunu kolaylastirma halinde kolaylastirma fiilinin yoneldigi kisi veya
seyler, aracilik halinde aracilik fiillerinin yoneldigi kisiler olugturmaktadir.

hiirriyetinden yoksun kilma” eylemlerinde kiigiiglin rizasinin fiili hukuka uygun hale getirip
getirmeyecegini tartismistir. Ceza Genel Kurulu kararinda, sugun 765 sayili TCY’de “Adab1
umumiye ve nizami aile aleyhinde ciiriimler” baglikli sekizinci babinin “Kiz, kadin ve erkek
kagirmak” baslikl ikinci faslinda, 5237 sayili TCY de ise “Hiirriyete karsi suglar” bolimii-
niin “Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma” baslikli 109. maddesinde diizenlendigini, 765 sayili
TCY’daki diizenleme ile hukuki deger olarak “umumi adap ve aile diizeni’nin korundugunu,
5237 sayili TCY’ndaki diizenleme ile ise “kisilerin kendi istekleri ve iradeleriyle serbestce
hareket edebilme 6zgiirliikleri”nin korundugunu ve onbes yasini bitirmis olup onsekiz yasini
tamamlamamis olan ¢ocugun bir yerde kalma ve bir yere gitme ozgiirliikklerinin bulunup
bulunmadigini dolayisiyla da bu konudaki rizalarinin gecerli olup olmadigini diger bir
sOyleyisle hiirriyetleri konusunda riza ehliyetlerinin bulunup bulunmadigim tartismistir. S6z
konusu kararda, onbes yasini bitirmis ancak heniiz onsekiz yasini tamamlamamis olan ¢ocuk-
larin hiirriyetleri {izerinde ailelerinin degil kendilerinin karar verebilecegi sonucuna varilmis-
tir. Sugun magduru aile degil gocuk olarak kabul edilmistir.

Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (2017), 870; “Sugun mag-
duru, kadin veya erkek, resit olan veya olmayan herkes bu sugun magduru olur. Magdur evli
veya bekar olabilir”. Bak. Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (2010), 555; Yasar/
Gokcan/Artug, 5.Cilt (2014), 6809; Parlar/Hatipoglu, 5237 Sayili Tirk Ceza Kanunu
Yorumu, 2.Cilt (2007), 1644; Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Tiirk Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler (2017), 870; “Fuhus sugunun magdur sayisinca olusacagi gozetilmemis, saniklarin,
bir su¢ isleme karari kapsaminda, degisik zamanlarda ayn1 magdurlara yonelik fuhus sugunu
islemesi karsisinda, TCK’nin 43/1. maddesinin uygulanmasi gerektigi gozetilmemis ...”’
olmasi yasaya aykirt bulunmustur. Y18CD, 7.2.2018-44824/1311; “Fuhus sugunun magdur
sayisinca olugacagi gozetilmeyerek sanik hakkinda tek bir cezaya hitkkmedilmesi...”, Y18CD,
19.2.2018-43318/1936; “Samigm, bir su¢ isleme kararinin icrasi kapsaminda ... ve ... tarih-
lerinde magdurun birden fazla fuhus yapmasina aracilik yapmasina ragmen, TCK’nin 43/1.
maddesi uygulanmamis ise de, aleyhe temyiz olmadigindan bozma yapilamayacagi, ..."",
Y18CD, 5.2.2018-10462/967; “Sanik ...’nin, magdurun birden fazla kez fuhus yapmasina
aracilik yapmasina ragmen, hakkinda TCK’nin 43/1. maddesi uygulanmamasi, ...”, Y18CD,
25.12.2017-43550/15424.
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Dolayistyla hareketlerin konusunu olusturan kisilerin de cinsel 6zgiirliikleri etki
altina alindigindan bu kisiler de su¢un dogrudan degil ancak dolayli magduru
olabilirler.

Cocugun24 veya cebir veya tehdit kullanilarak ya da hileyle ya da caresiz-
liginden yararlanilarak bir yetigskinin fuhsa siiriikklendigi hallerde bu kisilerin
oncelikle irade ozgiirliikkleri ve fiziksel biitlinliikleri hedef alindig i¢in bu fiil-
lerin muhatab1 olan ¢ocuk veya yetiskinler de bu suglarin magduru haline gel-
mektedir. Ancak kendi iradesi ile fuhus yapak isteyen yetiskinlerin bu sugun
dolayli veya dogrudan magdur olup olmadig1 tartismaya agiktir.

Anayasa Mahkemesi 18.10.2017 tarih ve 2014/19152 sayili kararinda
yetigkin kisilerin kendi istekleri ile fuhus yapmasini degerlendirmistirzs:

Anayasa Mahkemesi’ne gore, “56.Bagvuru konusuna dogrudan uymamakla
birlikte insanin kendi bedeni iizerinde tasarruf hakkiyla ilgili olarak ATHM’in
“kigisel 6zerklik” kavrami dogrultusunda verdigi kararlar1 incelenmelidir.

“57.ATHM “kisisel 6zerkligin” Sézlesme nin 8. maddesinde diizenlenmis
bir hak olmamakla birlikte bu maddede tanimlanan giivencelerin yorumlanma-
sinda 6nemli bir ilke oldugunu belirtmistir (Pretty,/BirlesikKrallik, B.No: 2346/
02, 29/4/2002, § 61).

58.AIHM, Sézlesme’nin 6ziiniin insan onuruna ve ozgiirliigiine saygiya
dayanmakta oldugunu vurgulamistir (Pretty/Birlesik Krallik, § 65; Christine
Goodwin, B. No: 28957/95, 11/7/2002, §90). AIHM, Sozlesme ile korunmus
olan “yagsamin kutsallig1 ilkesi”ni yadsimaksizin “yasamin kalitesi kavrami”nin
8. madde bakimindan 6nem arz ettigini belirtmistir (Pretty/Birlesik Krallik, §
65). Bu suretle ATHM, S6zlesme’nin 8. maddesinin kisisel dzerklik ve yasam
kalitesi unsurlarini da igerdigini kabul etmistir.

59.ATHM, kural olarak bireylerin bedenleri iizerinde fiziksel zarara riza
gostermelerini kigisel 6zerklik iginde gdrmiis ancak riza déhilinde kabul edilebi-
lecek zararin derecesinin belirlenmesinde devletlerin genis takdir yetkisine sahip
oldugunu belirtmistir. ATHM’e gére bu konuda catisan hukuki menfaatler, kisi-
sel 6zerklik ile genel sagligin korunmasidir (Laskey, Jaggard ve Brown/Birlesik
Krallik, B. No: 21627/93, 21826/93, 21974/93, 19/2/1997, § 44).

*  Tiirk Ceza Yasasi’nin uygulamasinda gocuk deyiminden, heniiz onsekiz yasim doldurmamus

kisi anlagilir (TCK m.6/1-b). Tiirk Ceza Yasasi uygulamasinda 18 yasini doldurmamis olanlar
cocuktur. Kisinin evlenerek veya mahkeme karari ile resit olmasinin onun g¢ocuk sayilmasini
engellemez. Bir kisinin ¢ocuk olup olmadig1 niifus kayitlara gore belirlenir. “Sugun niteli-
gine etkisi bakimindan katilanlar M. ve A.ya ait niifus kayitlar1 getirtilmeden hiikiim kurul-
masi, kayitlar UYAP ortamindan temin edildiginden, eylemin magdur sayisinca sug teskil
edeceginin gozetilmemesi ...”, Y5CD, 25.3.2011-838/2261, Sugun Unsurlarina Etkisi Baki-
mindan Magdurelerin Niifus Kayitlarmim Temin Edilecegi, YSCD, 11.3.2011-11236/1945.
AyMK-Bireysel Bagvuru, Karar Tarihi: 18.10.2017, Karar sayisi: 2014/19152, RG
21.12.2017 No.30277.
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62.Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisinin (AKPM) 4/10/2007 tarihli
ve 1579 sayili “Fuhus-Hangi Yaklasim Kabul Edilmeli?” baslikli kararinda
oncelikle insan ticaretinin ve kisilere zorla fuhus yaptirmanin “modern anlamda
kolelik olarak kabul edildigi ve insan haklarmin en agir sekilde ihlali sayildig1
belirtilmistir. Cocuklarin fuhus yoluyla somiiriilmesi konusuna dikkat ¢ekilmis
ve bununla miicadelede sifir tolerans anlayisinin benimsenmesi gerektigi vurgu-
lanmistir. Cocuklarin fuhsa riza gosterdigi diisiincesinin asla kabul edileme-
yecegi zira fiziksel ve psikolojik yonden ¢ok ciddi sorunlara sebep olan fuhus
bakimindan savunmasiz ve magdur edilebilir kategoride bulunan ¢ocuklarin
“Ozglir riza” gosterme kapasitesine sahip olmadigi belirtilmistir.

63.Kararda, yetigkin bireylerin istege dayali olarak gerceklestirdikleri
fuhug kavramima da yer verilmistir. Bu kavram yetiskin, resit kisilerin kendi
tercihleriyle gecimlerini saglamak ic¢in bir ara¢ olarak fuhus yapmalar1 olarak
tanimlanmis; bu noktada oncelikle Avrupa Konseyinin dayandigi temel deger-
lerin insan haklar1 ve insan onuruna saygi oldugu hatirlatilmis ve fuhus soru-
nunun da bu gergevede ele almmasi gerektigi vurgulanmistir. “Insan onuruna
saygl” kavramima dayal olarak yargida bulunmanin ahlaki bir tavir takinmak
anlamina gelmedigi ancak bireylerin kararlarma ve tercihlerine baska kisilerin
haklarina zarar vermedigi siirece saygi duymak anlamina geldigi belirtilmistir.

64 Kararda, yetigkin bireylerin gerceklestirdigi istege dayali fuhsun hukuki
niteligi konusunda Avrupa Konseyine iiye iilkeler arasinda bir mutabakat bulun-
madig1 ve tarihsel olarak ii¢ farklh yaklagimin benimsendigi belirtilmistir. Bun-
lardan yasaklayici goriis, fuhsu sug olarak kabul eder; gerek fuhus yapan kisileri
gerekse fuhsa aracilik eden kisileri cezalandirir. Uye iilkelerden on yedisi bu
sistemi benimsemistir.

65.Karara gore diizenleyici (regulationist) goriig, fuhsu yasaklamak yerine
diizenleyici normlar vasitasiyla kontrol altina almay1 amaglar. Tiirkiye’nin de
aralarinda oldugu iiye iilkelerden dokuzu bu sistemi uygulamaktadir.

66.11ga edici (abolitionist) goriis de fuhsu yasaklar ancak fuhus yapanlari
degil fuhsa aracilik eden ve yer temin eden kisileri cezalandirir. Yirmi iiye iilke
bu yaklasimi benimsemistir. Isvec ise neo-abolitionist yaklasimi getirmis ve
cinsel iliski satin alan kisileri cezalandiran normlar kabul etmistir. isve¢ uygu-
lamasinda fuhus yapan kisiler cezalandirilmamaktadir. Fuhustan kurtulmalar
icin onlara gerekli rehabilitasyon, istihdam ve tesvik programlar1 uygulanmakta;
fuhsa aracilik edenler ile cinsel iligki satin alan kisiler (miisteriler) cezalandiril-
maktadir.

67.1579 sayili kararda yasaklayicit yaklasimlarin fuhsu yeraltina ittigi;
fuhsun gizli yapilmasina yol ac¢tig1, bu durumda sug Orgiitlerinin, insan ticareti
yapanlarin daha rahat hareket edebildigi bir sektdre doniismesi, fuhus yapan
kigilerin tamamen saticilarin ve miisterilerin merhametine terk edilmesi, giivenli
olmayan cinsel birliktelikler nedeniyle saglik yoniinden AIDS gibi tedavisi
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olmayan bulasici hastaliklarin yayginlagmasi gibi ciddi sorunlarin ortaya ¢iktigi
belirtilmistir. Diizenleyici yaklasimin uygulandig: iilkelerde de durumun daha
iyi olmadigi, teori ile uygulama arasinda ugurum bulundugu, yasalarla taninmis
haklarin uygulamada saglanmadig ifade edilmistir.

68.Kararda kisilerin ¢ocukluk doneminde taciz, ihmal ve kotii muameleye
maruz kalma, 6zgiiven diisiikligii veya zihinsel saglik sorunlari, uyusturucu
bagimlilig1 gibi sebeplerle zihinsel/duygusal yonden savunmasiz durumda olma-
lar1, yoksulluk, savas, goc, siyasi ve ekonomik istikrarsizlik, egitim ve istihdam
sorunlari, cinsiyet ayrimcilii, firsat esitsizligi gibi yapisal sorunlarin fuhsun
oldukga artmasina sebep oldugu belirtilmis; hi¢ kimsenin bu gibi sebepler yii-
ziinden kendini fuhsa mecbur hissetmemesinin énemi vurgulanmistir. Bu nok-
tada fuhugla miicadelede sorunun arz yanindan ziyade talep yaninin iistesinden
gelmeyi hedefleyen neo-abolitionist yaklasimin daha avantajli oldugu ifade edil-
mistir.

69.AKPM’nin s6z konusu kararinda, istege dayali fuhusla miicadele konu-
sunda c¢esitli 6nerilerde bulunulmustur. Bunlar arasinda fahiseligin su¢ olmasi ve
fuhug yapanlarin cezalandirilmasindan kaginilarak fahigeligi birakmak isteyen-
lere yardim edici 6nlemlerin alinmasi, kisilerin kendilerini fuhsa mecbur hisset-
melerine sebep olan yapisal ve diger sorunlarin ele alinmasi, polis ve kamu
makamlarmin fuhug yapanlar {izerindeki giiclerini kétilye kullanmalarinin 6niine
gecilmesi i¢in meslek ici egitim programlari gibi tedbirler alinmasi sayilabilir.

74.Tiirk hukukunda fuhus yapmak sug olarak kabul edilmemistir. Ancak
insan ticareti ve kisilere zorla fuhus yaptirilmasi, ¢ocuklarin ve yetiskinlerin
fuhsa tesvik edilmesi, fuhus i¢in aracilik edilmesi veya yer temin edilmesi sug-
tur.

75.Bunun yam sira 1593 sayili Kanun’un “Umumi kadinlar hakkinda
ahkam” kenar baglikli 128. maddesinde, yayimlanacak bir tiiziikkle umumi
kadinlar ve umumi evlerin tabi olacaklar hiikiimler ve fuhus yliziinden yayilan
hastaliklarin -6zellikle ziihrevi hastaliklarin- yayilmasina engel olacak dnlemleri
tespit eden diizenlemeler yapilmasi ongdriilmiistiir.

76.Anilan hiikiim dogrultusunda ilk olarak 12/11/1933 tarihinde yiiriirliige
giren “Fuhus Yiziinden Bulasan Hastaliklarla Miicadele Nizamnamesi” kabul
edilmis daha sonra Nizamname yiiriirlikten kaldirilarak Tiiziik ¢ikarilmistir.
Tiiziik’e gore genel kadin; bagkalarinin cinsi zevkini menfaat kargilig1 tatmin et-
meyi sanat edinen ve bunun i¢in degisik erkeklerle miinasebette bulunan kadin-
lara denir. Bir kadinin genel kadin olarak tesciline karar verilebilmesi i¢in fuhsu
sanat haline getirmesi, yirmi bir yasin bitirmesi, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi
olmasi, evli olmamasi gibi kosullar aranmaktadir. Genel kadin olarak tescil
edilen kadinlar haftada iki kez muayene olmak kosulu ile komisyon tarafindan
ruhsatlandirilmig “genelev”’lerde ¢alismak zorundadir.
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Yirmi bir yasindan kiigiik, on sekiz yasindan biiylik olan ve komisyon tara-
findan kaydi uygun goriilmeyen kadinlar “saglik tedbiri uygulanacak kadmn”
kapsaminda degerlendirilir ve Tiizlik’iin 23. maddesi uyarinca kayit altina alinir.

77.Anilan Tiizik’iin amaci fuhsu kontrol etmek, denetlemek ve fuhus
nedeniyle bulasan ziihrevi hastaliklarin yayilmasma ve bu yiizden kamu diize-
ninin bozulmasina engel olmak, genel sagligi korumak seklinde belirtilmistir.

78.Tiiziik’e gore fuhusla ilgili idari isleri, illerde valilikler tarafindan olus-
turulan fuhusla miicadele komisyonu yiiriitiir. Komisyonun amact fuhsu denet-
lemek, fuhus nedeniyle bulasan ziihrevi hastaliklarin yayilmasini ve bu yiizden
kamu diizeninin bozulmasini engellemektir.

79 .Hukukumuzda yetiskin bireylerin gerceklestirdigi istege dayali fuhsu
diizenleyen tek norm olan s6z konusu Tiiziik, sadece fuhsu meslek edinmis
“kadinlar” yoniinden diizenlemeler icermektedir. Dolayisiyla Tiiziik’te fuhsu
meslek edinmis erkekler veya es cinsellere iliskin herhangi bir diizenleyici norm
bulunmamaktadir ve bu kisilerin fuhsu yoniinden hukuk boslugu mevcuttur”.

“112.Ustelik basvurucuya isnat edilen fuhus amaciyla baskalarini rahatsiz
etmek fiilinin cezasimi belirleyen kanuni dayanagin ne oldugu konusunda ida-
renin de tereddiit gecirdigi, dolayisiyla hangi somut eylem ve olguya hangi
hukuksal yaptirimin baglandigi konusunun idare yoniinden de agik, net ve anla-
silir olmadig1 goriilmektedir. Zira Ankara Valiliginin 28/6/2016 tarihli yazisin-
dan anlagilacagi gibi (bkz. § 16) idare, ayni1 eyleme daha 6nceden 5326 sayili
Kanun’un 32. maddesini uygulamakta iken idari yargi mercilerinin iptal karari
vermesi {lizerine bu kez anilan Kanun’un 37. maddesini uygulamaya baglamistir.

113.Tiim bu agiklamalar 15181nda 5326 sayili Kanun’un 37. maddesinde yer
alan “mal veya hizmet satmak icin baskalarini rahatsiz etmek” hikkmiiniin bas-
vurucuya isnat edilen ‘fuhus yapmak igin baskalarini rahatsiz etmek” fiili baki-
mindan kanunilik unsurunu tasimadigr ve anilan fiili kapsamadigi sonucuna
varilmistir.

114.Anayasa’nin 6. maddesine gore hi¢c kimse veya organ, kaynagini
Anayasa’dan almayan bir devlet yetkisini kullanamaz. Kamu makamlarinin
kendilerince rahatsiz edici bulduklar1 hal ve davranislar1 hukuk boslugu bulun-
dugunu 6ne siirerek yorum yoluyla cezalandirmalari, bu suretle kanunda 6ngo-
riilmeyen bir kabahat ihdas etmeleri kabul edilemez. Buna gore 5326 sayili
Kanun’da “fuhus amaciyla baskalarini rahatsiz etmek” fiilini ongdren bir kaba-
hat diizenlenmemis oldugundan basvurucunun herhangi bir kanuni dayanak
olmaksizin cezalandirildig1 sonucuna varilmigtir”.

Biitiin bu agiklamalardan anlasilacag tizere, Tiirk hukukunda su an itiba-
riyle toplumsal ahlak ve saglik kisisel 6zerklige listiin tutulmakta ve yetigkin
kisinin fuhsa ve fuhsa araciliga izin vermesi kabul edilmemektedir. Fuhus yap-
mak su¢ degildir. Ancak fuhsa siiriiklenme sugu bakimindan kendi rizasi ile
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fuhus yapmaya hazir olan ve hatta failden fuhus yapmasi i¢in kendisine yer
temin etmesini isteyen kisiler de bireysel olarak hi¢bir menfaatleri zedelenme-
mis olmasina ragmen dolayli magdur olarak kabul edilme egilimi s6z konu-
sudur.

Yargitay’a gore, “magdurelerin tiim asamalarda fuhsu kendi istekleriyle
yaptiklarina yonelik beyanlari, Magdure S’nin daha 6nce bagka kisilerin yaninda
fuhus yaptigin1 belirtmesi, magdure K’nin iki kere fuhus yaparken yakalanip,
yurda yerlestirilmesine ragmen buradan kagarak fuhus yapmaya devam etmesi
ve tiim dosya kapsamina gore yanlis degerlendirme ile saniklar hakkinda
TCK’nun 3/1 ve 61. maddeleri uyarinca orantililik, hak ve nefaset ilkelerine
aykir olarak iist sinirdan ceza verilmesi hukuka ayklrl”dlr%.

Fuhsa siiriiklenen kisinin tedbir olarak tedaviye veya psikolojik terapiye
tabi tutulmasi onerilmektedir. Fuhsu riza ile yaptigin1 sdyleyen kisi dahi dolayl
magdur ve rizasi failin eylemlerini hukuka uygun hale getirmeyecektir.

Yasa koyucu, fuhsa tesvik edilen ve siiriiklenen kisiye iligskin olarak sadece
yasa iligkin kriterler ongdrmiistiir. Fuhus fiillerine maruz kalan kisilerin cinsi-
yetinin bir énemi bulunmamaktadir. Sugun dolayli magduru, kadin olabilecegi
gibi erkek de olabilir.

VI. SUCUN MADDi KONUSU

Sugun maddi konusu ile hareketin {izerinde etki gosterdigi sey veya insan
anlasilmaktadir.

Tiirk Ceza Yasas1 m.227’°de gosterilen hareketlerin yoneldigi kisi veya sey
ayn1 zamanda sugun maddi konusunu olusturmaktad1r27. Fuhsa tesvik halinde,
hareketin konusunu fuhus i¢in bedenini kullandirmaya tesvik edilen kisi, fuhsun
yolunu kolaylastirma halinde kolaylastirma fiilinin yoneldigi kisi veya seyler,
aracilik halinde aracilik fiillerinin yoneldigi kisiler, yer temin etmede temin
edilen yer hareketin konusunu teskil etmektedir™.

Fuhsu kolaylastirmak veya fuhsa aracilik etmek amaciyla hazirlanmig
goriintii, yazi1 ve sozleri igeren iriinler de vermenin, dagitmanin ve yaymanin
konusunu teskil eder (TCK m.227/3). Ornegin fuhus yapacak olan kadinlarin
erotik fotograflarii ve iletisim adreslerini ihtiva eden kartvizit, brojiir gibi
materyaller sugun konusunu olusturur.

% Yargitay 5. Ceza Dairesi 2011/290 E. 2011/3055 sayili kararmda magdurlarin fuhsu kendi
istekleriyle yaptiklarina yonelik beyanlarini degerlendirmistir.

7 Sucun maddi konusu kavrami i¢in bak. Zafer, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (2016), 162.

*  Bak. H. Zafer, “Fuhsa Tesvik Sugunda Zincirleme Sugun Magdura iliskin Kosulunun Deger-
lendirilmesi”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 2010/1, Prof. Dr. Koksal
Bayraktar’a Armagan, Cilt I, 421-430.
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VII. SUCUN UNSURLARI
1. Maddi Unsur

a. Fuhsa Tegvik Etmek, Fuhsun Yolunu Kolaylastirmak, Fuhsa Aracilik
Etmek veya Fuhus Icin Yer Temin Etmek

Yetigkini fuhsa siiriiklemek sucunda sugun fiil/hareket unsurunu, fuhsa
tesvik etmek, fuhsun yolunu kolaylagtirmak, fuhus icin aracilik etmek veya yer
temin etmek olusturmaktadir (TCK m.227/2). Su¢ se¢imlik hareketli bir sug
olarak diizenlenmistir. Bu hareketlerden birisinin yapilmasi ile su¢ tamamlanir.
Cocugu fuhsa siiriiklemek sugu da secimlik hareketli bir su¢ olarak diizenlen-
migtir. Bu hareketlerden birisinin yapilmasi ile su¢ tamamlanir.

Fuhsa tegvik etmek, irade lizerindeki manevi etkiyi ifade eder ve kural
olarak siddet icermez. Kiside fuhus yapmaya yonelik bir irade olusturmaya
calisilmasini, ikna edilmesini ya da fuhsa kars1 koymamanin saglanmasi, kiginin
bu konuda desteklenip verecegi kararn onaylanmasim ifade eder”. Fuhus hig
diisiinmeyen kiside bu diislincenin uyandirilmasi da tesvik teskil eder.

Fuhsa tesvik teskil eden telkinler, yazili, sozlii olabilecegi gibi kisinin
boyle ortamlara sokularak 6zendirilmesi suretiyle de yapilabilir. Telkin ile sug
tamamlanir. Kisinin bu telkinden etkilenmesi 6nemli degildir.

Ornegin kisinin bu yolla ¢cok para kazanacagina ikna edilmesi tesvik teskil
eder.

Yasa koyucu fuhsa tesvik etmenin, fuhsa siiriiklenen kisinin kazancindan
yararlanilarak kismen veya tamamen gecimin saglanmasini ifade ettigini belirt-
migtir (TCK m.227/2-son ciim.). Tesvik etmekten s6z edilebilmesi i¢in failin,
fuhug yapan kiginin fuhustan elde edecegi kazancin bir kismini1 kendisine almasi
gerekir’’. Yasa koyucunun fuhsa tesvik taniminin kriterleri ile dgretinin tanimi-
nin Kkriterleri birbirinden farklidir. Yasa koyucu tesvikin belirleyici unsurunu
kazang olarak belirlemisken 6greti tesvikin belirleyici unsurunu tesvik edilenin
iradesine yapilan etki olarak belirlemistir. Ogreti tesviki manevi, yasa koyucu
maddi olarak tanimlamaktadir.

#  Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (2017), 871.

30« fuhsa siiriiklenen kisinin kazancindan yararlamlarak kismen veya tamamen gegimin
saglanmasimin fuhsa tegvik sayilacagi kabul edilmistir”. Fuhsa tesvik fiilinin sabit sayilabil-
mesi i¢in fuhustan nasil menfaat elde edildiginin de sabit sayilmasi gerekir. “...somut olayda,
sanik ...’nin cinsel iliskiyi kurmak amaciyla miistekiyi, arkadast sanik ...’un evine getirdigi,
her iki sanigin miistekiyle para karsiligi cinsel iliskiye girdigi, akabinde temyize gelmeyen
saniklar ... ile ...’1n da eve gelerek miistekiyle para karsilig1 cinsel iliskiye girdigi ve sanik ...
adma sanik ...’un mistekiye para verdiginin anlagilmasi karsisinda, saniklar ... ve ...’un,
miistekinin rizasiyla para karsilig iliskiye girme eylemlerinden ne sekilde bir menfaat temin
ettikleri tartigilip, agiklanmadan yetersiz gerek¢eyle mahkumiyet karart verilmesi, ...” kanuna
aykiridir. Y18CD, 12.10.2017-23534/10901.
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Fuhsun yolunu kolaylastirmak, fuhus yapilmasina yer temin etme disinda
imkan saglamay1 ifade eder. Kolaylagtirma maddi imkan saglama gibi icrai ola-
bilecegi gibi fuhsa engel olma yiikiimliiliigiinii bilerek ve isteyerek yerine getir-
meyerek ihmalle de gergeklestirilebilir.

Fuhus icin aracilik etmek, failin viicudunu baskasinin cinsel arzularina
sunacak olan kisi ile cinsel arzularini tatmin etmek isteyen kisiyi bulusturmasini,
onlarin taleplerinin birlerine iletilmesinde aracilik edilmesini ifade eder’’. Orne-
gin, fuhus yapan kisi kendisini fuhus i¢in arayan miisterisinin istegi iizere baska
bir arkadasini da fuhus i¢in temin ederse fuhsa aracilik etmis olur.

Fuhug icin yer temin etmek, failin viicudunu cinsel arzularin tatminine
sunacak olan kisi ile cinsel arzularmi tatmin edecek kisinin bu iliskiyi yasa-
yabilecekleri mekanin saglanmasini ifade eder. Saglanan mekén ev, otel odasi
veya boyle bir iligkinin yasanabilecegi herhangi bir yer 6rnegin bir arabanin i¢i
olabilir. Yer temin etme karsiliginda failin bir kazan¢ elde etmis olup olma-
masinin bir dnemi bulunmamaktadir.

b. Cocugu Tedarik Etmek, Cocugu Barindirmak

Cocugu fuhsa siiriiklemek sugunda sugun fiil/hareket unsuru fuhsa tesvik
etmek, fuhsun yolunu kolaylastirmak, fuhus maksadiyla ¢ocugu tedarik etmek,
fuhus maksadiyla ¢ocuk barindirmak veya cocugun fuhsuna aracilik etmek
olarak gosterilmistir (TCK m.227/1).

Cocugu fuhsa siiriklemek sugunun “hazirltk hareketlerinin de tamamlan-
mig su¢ gibi cezalandwiimast” Oongorillmiistir (TCK m.227/1). Yasa koyucu
ongormedigi siirece hazirlik hareketlerinin cezalandirilmayacagina iligkin ilkeye
sadece ¢ocugu fuhsa siiriiklemek sugu bakimindan bir istisna getirilmistir.

Fuhsa tesvik etmek, fuhsun yolunu kolaylastirmak ve fuhsa aracilik fiilleri
yukarida agiklanmistir. Burada ¢ocugun fuhsa siiriiklenmesi suguna iligkin fiiller
acgiklanacak. Belirtelim ki, fuhsa tesvik etmek fiili hem yetigkinler hem de
¢ocuklar i¢in ortak bir fiil olarak tanimlanmistir. Yetigkinlerin fuhsa tesviki yasa
koyucu tarafindan fuhsa siiriiklenen kisinin kazancindan yararlanilarak kismen
veya tamamen ge¢imin saglanmasi olarak agiklanmigtir. (TCK m.227/2-son
clim.). Kanaatimizce tesvik edenin, fuhus yapanin kazancindan kazang sagla-
masi, kisinin fuhus yapmasi konusunda etkin rol almis olmasin1 da gerektirir.
Yetigkinlere iliskin olan bu tesvik taniminin ¢ocuklar bakimindan da gegerli
olup olmayacag1 tartlsmalldlr32. Iki fiilin de birbirinden bagimsiz sug olarak
tanimlanmis olmasi nedeniyle kanunilik ilkesi geregince bu tanimin ¢ocuklar

3 Kartvizit dagitmak, tesvik, fuhsun yolunu kolaylastirma, fuhus i¢in aracilik etme niteliginde

degildir. Bak. “...cocuklarin sadece kartvizit dagitmaktan ibaret eylemlerinin TCK’nin 227/2.
maddesi kapsaminda sug teskil etmedigi gozetilmeden yazili sekilde mahkiimiyetlerine karar
verilmesi, ...” kanuna aykiridir. Y18CD, 28.12.2017-43507/15775.

32 Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (2017), 873.
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bakimindan gecerli olmadigini, ¢ocugun fuhustan elde ettigi kazancin bir kismi
veya tamamu fail tarafindan alinmasa dahi tesvik gerceklesmistir. Yasa koyucu-
nun ¢ocuklar i¢in daha kapsamli bir koruma saglamak adina sugun uygulama
alanin daraltan bdyle bir tanima yer vermedigi kabul edilmelidir.

Fuhus maksadiyla ¢cocugu tedarik etmek, failin dogrudan veya g¢ocuk iize-
rinde velayet veya vesayet yetkisine sahip kisiler aracilifiyla cocuga ulagsmasini
ve onu kendisinden cinsel olarak yararlanacak kisiye sunmasini ifade eder.

Fuhus maksadiyla ¢ocuk barmdirmak, failin, cinsel arzularin tatmini igin
kullanilacak olan ¢ocugun kalacak yer, yiyecek ve igecek gibi temel ihtiyaglarmi
karsilamasini ifade eder. Temel ihtiyaglarin karsilandig1 yer ev, otel veya temel
ihtiyaglarin karsilandigi kapali bir alan olabilir. Bu imkanlarin fail tarafindan
karsilanmas1 ayn1 zamanda ¢ocugun fuhus i¢in kontrol altinda tutulmasimi da
ifade eder. Cocugun kendi iradesiyle ya da iradesi disinda o yerde barinmasinin
Onemi bulunmamaktadir.

Cocugun fuhsuna aracilik etmek yukarida tanimlanmistir. Tanimi ¢ocuga
uyguladigimizda soyle bir sonu¢ ortaya ¢ikmaktadir: Failin dogrudan c¢ocukla
veya ¢ocuk iizerinde velayet veya vesayet yetkisine sahip olan kisilerle ¢cocugu
cinsel arzularmin tatmininde kullanacak olan kisileri bir araya getirme faaliye-
tini ifade eder. Cinsel arzulan tatmin edecek ve edilecek kisiyi anlagtirmaya
calisan kisinin bu faaliyeti karsiliginda ticret alip almamasi 6nem tasimaz.

Fuhus maksadiyla ¢ocugu tedarik etmek ile ¢ocugun fuhsuna aracilik
etmek fiilleri birbiriyle benzesmektedir. Aracilik etmekte fail, ¢ocuk iizerinde
hakimiyet kurmaz ve onunla sahsi iligkisi yoktur. Buna karsilik tedarik etmekte
fail cocukla sahsi iligskiye sahiptir ve ¢ocuk iizerinde hakimiyeti s6z konusudur.

c. Fuhsa Tesvik Amaciyla Hazirlanmis Goviintii, Yazi ve Sizleri Iceren
Uriinleri Saglama

Fuhsa tegvik amaciyla hazirlanmig goriintii, yazi ve sozleri igeren iiriinleri
saglama sugunun fiil unsuru ise “fuhsu kolaylastirmak veya fuhsa aracilik etmek
amactyla hazirlanmig goriintii, yazi ve sozleri iceren iiriinleri vermek, bu tiriin-
leri dagitmak veya yaymak olarak ifade edilmistir. Bu sug¢ da kendi iginde
secimlik hareketli suctur. Sug tipindeki se¢imlik hareketlerden bir tanesinin ya-
pilmasi ile su¢ tamamlanir. Birden fazla hareketin yapilmig olmasi su¢ sayisini
artirmaz. Sadece cezanin tespitinde géz oniine alinabilir.

Fuhsu kolaylastirmak veya fuhsa aracilik etmek amaciyla hazirlanmig
goriintii, yazi ve sozleri iceren iirtinleri vermek, bu tiir tiriinlerin bir kisiye teslim
edilmesini,

Fuhsu kolaylastirmak veya fuhsa araculik etmek amaciyla hazirlanmig
goriintii, yazi ve sozleri iceren iiriinleri dagitmak, bu tiir iriinlerin bircok kisiye
diizenli bir sekilde verilmesini,
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Fuhsu kolaylastirmak veya fuhsa aracilik etmek amaciyla hazirlanmig
goriintii, yazi ve sozleri igeren iiriinleri yaymak, bu tiir lirlinlerin diizensiz bir
seklide bircok kisiye verilmesini, ifade eder.

2. Hukuka Aykirihk Unsuru

Sugun magdurunun tespiti hukuka uygunluk nedenlerinin ve suglarin
ictimai, Ozellikle zincirleme su¢ bakimindan 6nem tasimaktadir. Magdurun
tepsitine bagli olarak s6z konusu kurumlar bakimindan farkh sonuglar dogmak-
tadir. S6z konusu hukuki konular kanimizca dogrudan magdur esas alinarak
¢oziimlenmelidir. Bu hususlar hukuka aykirilik unsuru ve suglarin i¢timai bah-
sinde ele alinmustir.

Fuhus sugu topluma karsi islenen bir sug¢ olarak nitelendiginde ve sugun
magduru da toplum olarak kabul edildiginde fuhus yapacak olan kisinin kendi-
sinin fuhus yapmay1 teklif etmesi ve aracilik veya yer temini talebinde bulun-
masi ilgilinin rizas1 hukuka uygunluk nedeni teskil etmez (TCK m.26/2). Ancak
sucun dogrudan ve ilk magdurunun fuhsa tesvik edilen kisi oldugunun kabulii
halinde ilgilinin rizas1 hukuka uygunluk nedenini kabul etmek gerekir. Ancak bu
halde de insan onurunu kiiciiltmesi ve rizaya ehil olunmamasi veya serbest bir
iradenin bulunmadig gibi gerekgelerle rizay1 gegersiz saymak ve ilgilinin rizasi
hukuka uygunluk nedeninin bu su¢ bakimindan hi¢bir zaman s6z konusu olama-
yacagini sdylemek miimkiindiir.

Kanaatimizce su¢ topluma karsi islenen bir sugtur ve bu sugun magduru
toplumdur. Bu nedenle ilgilinin rizast hukuka uygunluk nedeni bu su¢ bakimin-
dan giindeme gelmez™.

Hukukumuzda yetiskin bireylerin gerceklestirdigi istege dayali fuhsa
devlet kontroliinde izin verilmektedir. “Genel Kadinlar ve Genelevlerin Tabi
Olacaklarn Hiikiimler ve Fuhus Yiiziinden Bulasan Ziihrevi Hastaliklarla Miica-
dele Tiiziigli” ve “Umumi Hifzissthha Kanunu” hiikiimlerine gore izin ile 6rne-
gin fuhsa yer temin eden ve iradesi ile fuhus yapan kisilerle irtibat kuran kiginin
fiilleri hukuka uygun olacaktir.

3. Manevi Unsur

Fuhsa siiriikleme suglar sirf hareket suglaridir. Failin hareketi bilerek ve
isteyerek gergeklestirmesi yeterlidir. Suglar sadece kasten islenebilir. Kanaati-
mizce suglarin sirf hareket sugu olmasi nedeniyle olasi kastla islenmesi miimkiin
goziikmemektedir®.

¥ Bak. Yukarida V. Sugun Magduru
*  Bu suglarm olasi kastla da islenebilecegi goriisii icin bak. Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe,
Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (2017), 879.
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VIIL. SUCA VE CEZAYA ETKi EDEN NEDENLER

Sucun diizenlendigi 227. maddenin dordiincii, besinci ve altinci fikrala-
rinda suca etki eden dort neden Ongdriilmiistiir. 1) Cebir veya tehdit kullanarak,
hile ile ya da caresizliginden yararlanarak bir kimseyi fuhsa sevk etmek veya
fuhus yapmasini saglamak, 2) Fiilin es, {istsoy, kaymn iistsoy, kardes, evlat
edinen, vasi, egitici, 6gretici, bakici, koruma ve gdzetim yiikiimliiliigli bulunan
diger kisiler tarafindan islenmesi, 3) Fiilin kamu gorevi veya hizmet iliskisinin
sagladigi niifuz kotiiye kullanilmak suretiyle iglenmesi, 4) Sucun su¢ islemek
amacityla teskil edilmis 6rgiit faaliyeti ¢er¢evesinde islenmesi.

1. Cebir veya Tehdit Kullanarak, Hile ile ya da Caresizliginden
Yararlanarak Bir Kimseyi Fuhsa Sevk Etmek veya Fuhus
Yapmasim Saglamak

Cebir veya tehdit kullanarak, hile ile ya da ¢aresizliginden yararlanarak bir
kimseyi fuhsa sevk etme veya fuhus yapmasini saglama halinde fail hakkinda
sucun temel seklinin cezasi yarisindan iki katina kadar artirilir.

Cebir, fiziksel zorlamay, fiziksel siddeti ifade eder. Cebrin amaci yetiski-
nin veya ¢ocugun fuhus yapmak konusunda direncini kirmak, onu fuhus yap-
maya zorlamaktir. Kisinin ellerinin baglanmasi, kollarinin tutulmas: gibi fiiller
cebir anlamina gelir. Bu halde TCK m.108’de tanimlanan cebir sugu ile fuhsa
tesvik sucu arasinda fikri ictima kurallar1 uygulanir. Magdura uygulanan cebrin
basit yaralamay1 (TCK m.86/2’yi) asarak nitelikli yaralamaya doniisiirse (TCK
m.86/1, 87) fail yaralamanin bu agir hallerinden ayrica sorumlu olur.

Tehdit, Tehdit (manevi cebir), failin, isteginin yerine getirilmemesi halinde
belirli bir kétiilikk yapilacagint magdura bildirmesidir. Tehdit, magdurun i¢ diin-
yasindaki dinginligi bozarak belirli bir konuda serbest iradesiyle karar vermesini

35
engeller™.

Tehdit, fuhus yapmasi istenen kisinin kendisinin veya yakiinin hayatina,
viicut veya cinsel dokunulmazliina yonelik bir saldir1 gergeklestirileceginden
ya da malvarlig1 itibariyla biiyiik bir zarara ugratilacagindan soz edilerek yapi-
labilir. Tehdide konu olan koétiiliik, failin kendisi kadar; yakinina da yonelik ola-
bilir. “Yakin” kavrami, sadece akrabalar1 degil; magdurun yakin hissettigi her-
kesi kapsar. Tehdidin konusunun o anda yerine getirilecek olup olmamasi, 6nem
tasimaz. Onemli olan, fuhsa siiriiklenen kisinin tehdidi ciddiye almus, tehdidin
onun iizerinde etki yaratmis olmasidir. Ornegin, oyuncak tabanca dahi bunu bil-
meyen magdur agisindan tehdidin ciddiligini destekleyen bir unsur olabilir.

Tehdit sonucunda fuhsa siiriikklenen kisini, istenileni yapmadig: takdirde,
tehdidin konusunun gergeklestirilecegine dair korkuya kapilmis olmalidir.

3 Tehdit, magdurun karar dzgiirligiinii etkiyecek, i¢ huzurunu bozacak, korkutacak ve kaygi-

landiracak boyutta olmalidir. A. R. Cinar, Tehdit Sugu, Ankara 2002, 65.
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Hile, oyun, aldatma, diizen demektir. Objektif olarak hataya diisiiriicii ve
baskasinin tasavvuru lizerinde etki dogurucu her davranis, hiledir. Hilede beden-
sel zorlama yoktur. Bunlarin, Yasa’da tek tek gosterilmesi miimkiin degildir.
Magduru hataya diisiiren kurnazca hareketler hileyi olusturur. ikna ederek kan-
dirma da hile teskil eder. Ornegin film cekilecegini sdyleyerek kisiye fuhus yap-
tirilmasi halinde hile s6z konudur™.

Kigsilerin ¢aresizliginden yararlanilmasi, kisinin i¢inde bulundugu ekono-
mik, ailevi veya manevi zorluktan yararlanilarak fuhsa stiriiklenmesini ifade
eder. “Caresizlikten s6z edebilmek igin kisinin muhta¢ durumda bulunmasi, bu
muhtag¢ halin yarattig1 sonugtan yararlanilarak somiiriilmesidir. Buradaki care-
sizlikten, hayatin1 devam ettirmek, bir yerde kalmak ve is bulmak konusunda
yapacak bir seyi olmayan kimseyi anlamak gerekir™’. Caresiz kisi, kendi ola-
naklar1 ile fuhustan baska bir yolla bu durumdan kurtulamayacak olan kisi
olmal1. Ornegin, yabanci olup burada is bulamayan, iflas etmis olup borclular:
tarafindan fiilen ve hukuken sikistirilan, ailesi borca batan kisinin ¢aresiz oldugu
kabul edilebilir. Bu durumdaki bir kisiyi fuhsa yonlendiren kisi hakkinda bu
nitelikli halin cezasi uygulanir.

2. Fiilin Es, I"Jstsoy, Kaymn I"Jstsoy, Kardes, Evlat Edinen, Vasi, Egitici,
Ogretici, Bakici, Koruma ve Gozetim Yiikiimliiliigii Bulunan Diger
Kisiler Tarafindan islenmesi

S6z konusu agirlastirict nedenlerin uygulanmasi bakimindan aranan akra-
balik iligkisi, Tiirk Medeni Yasas1 hiikiimlerine gore belirlenecektir.

Es, kisinin resmi nikahla tesis edilen evlilik bagi ile bagli oldugu kisiyi
ifade eder. Es olma statiisii bakimindan, gegerli resmi nikahin varligi aranmak-
tadir. Evlenme mutlak butlan ile gecersiz hale geldiginde, bu evliligin devami
sirasinda islenen fuhsa tesvik suclarindan dolay1 ceza agirlastirilamayacaktir.

3% Yagar/Gokean/Artug, 5.Cilt (2014), 6821.

7 Yargitay evlenme vaadinde bulunup, yol giderlerini de karsilayarak Tiirkiye’ye getirdigi ve
doniis parast olmayan magdureyi ikna ederek fuhsa tesvik etti§i olayda magdurenin {iste-
sinden gelemeyecegi derecede caresiz bir durum bulunmadigini kabul etmistir. Y8CD,
15.4.2010-1440/5953, ayni yonde bak. Y5CD, 25.3.2011-838/2261; “TCK’nin 227/4. madde-
sinde sayilan “Magdurun ¢aresizliginden yararlanma” magdurenin i¢inde bulundugu ve iiste-
sinden gelemedigi maddi veya manevi anlamda elverissiz durumdan yararlanmak suretiyle
magdurun fuhsa razi edilmesidir. Yani magdurun garesizliginden yararlanilarak fuhus sugu-
nun islendiginden séz edilebilmesi i¢in failin magduru fuhsa sevk veya fuhus yapmaya razi
ederken bu durumdan 6zellikle yararlanmis olmasi, magdurun iginde bulundugu olumsuz
kosullardan bagka tiirlii kurtulma imkani1 bulunmadig fikri olusturularak fiile raz1 edilmesi ve
bunun sonucu fuhsa sevk edilmesi veya fuhus yapmasinin saglanmasi gerekir. Bu caresizligin
sebebi giicsiizliik, sagir- dilsizlik, akil hastalig: gibi fiziksel durumlar veya issizlik, yoksulluk,
madde veya alkol bagimliligi, aglik gibi sahsi duruma bagli durumlardan kaynaklanabilir. Bu
aciklamalar g6z Oniine almarak, tiim saniklarmm magdurun hangi caresizliginden yararlan-
diklar1 ve ne tiir bir hile kullandiklar1 agiklanmadan TCK’nin 227/4. maddesinin uygulanarak
fazla ceza tayini,...” kanuna aykiridir. Y18CD, 25.12.2017-43550/15424.
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Ancak, taraflar hakkinda ayrilik karar1 verilmis bulunmasi, bu agirlagtirict nede-
nin uygulanmasina engel olmaz. Resmi nikah bulunmaksizin, dini nikahla kurul-
mus birlikteliklerde ise bu hiikmiin uygulanmasi suretiyle cezanin agirlastiril-
mast s0z konusu olmayacaktir.

Ustsoy, anne-baba, biiyiikanne-biiyiikkbaba ve onlarin anne ve babalarini
ifade eder. Ustsoyun tespiti bakimmdan hukuken kurulan soybagi temel alin-
makta ve sucun nitelikli halinin belirlenmesinde etkin olmaktadir.

Kaym iistsoy, esin anne-babasi, esin bilylikanne-biiylik babasi ve onlarin
anne ve babalarini ifade eder. Kayin akrabaligi, evlenme ile kurulan akrabalik
iliskisini ifade eder.

Kardes, anne-baba bir veya anne veya babadan birisi bir kardesleri ifade
eder. Taninmis veya hitkkmen belirlenmis olmak kosuluyla, evlilik dis1 kardesler
de bu kavrama dahildir.

Eviat edinen, Tirk Medeni Yasa m.305-320 hiikiimlerine uygun olarak
evlat edinme iglemlerini tamamlayarak fuhsa tegvik edilenle arasinda hukuki bag
kurulan kisiyi ifade eder.

Vasi, Tirk Medeni Kanunu’nun 421. maddesi ve devami hiikiimlerine gore
sulh hukuk mahkemesinin karariyla atanir. Vasi, vesayeti altindaki kisiye
bakma, egitimi i¢in gerekli onlemleri alma yiikiimliiliigli olan kisiyi ifade eder
(TMK m.397/2, 445/1). Vasi, vesayeti altindaki ¢ocugun veya kisithinin kisiligi
ile ilgili biitiin menfaatlerini korumakla ytlikiimliidiir (TMK m.403).

Egitici, ¢cocuklarin ve genclerin toplum yasayisinda yerlerini almalart igin
gerekli bilgi, beceri ve anlayiglart elde etmelerine, kisiliklerini geligtirmelerine
okul icinde veya disinda, dogrudan veya dolayli yardim etme, terbiye etme isini
iistlenen kisiyi ifade eder.

Oésretici, kisiye, belli bir erege ulastiracak bilgileri 6gretmek isini iistlenen
kisiyi ifade eder.

Bakici, fuhsa tesvik edilen kisi ile ilgilenen, onun yemek, giyinme, temizlik
gibi ihtiyaclarini karsilamasinda yardimci olan kisiyi ifade eder.

Koruma ve gézetim yiikiimliiliigii bulunan diger kisilerle kast edilen kanun-
dan, so6zlesmeden, orf ve adetten dogan konuma ve gozetme yiikiimliiliigi bulu-
nan ve yukarda belirtilen kisiler disinda kalan tiim kisileri ifade eder. Ornegin
komsunun kendisinin gézetimine birakilan ¢ocugu fuhsa tesvik etmesi halinde
nitelikli hal gergeklesmis olur.

Yukarida belirtilen sifatlara sahip olan kisilerin fuhsa tesvik edilen kisiler
ile arasindaki giiven iligkisini kétiiye kullanmasi ve bu sifatlarin suglarin islen-
mesini kolaylastirmas1 nedeniyle yasa koyucu bu halleri suglari agirlagtiran
neden olarak kabul etmistir.
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3. Fiilin Kamu Gérevi veya Hizmet iligkisinin Sagladig Niifuz Kotiiye
Kullamlmak Suretiyle Islenmesi

Fiilin kamu gorevi veya hizmet iliskisinin sagladig1 niifuz kétiiye kulla-
nilmak suretiyle iglenmesi halinde, verilecek ceza yar1 oraninda artirilir. Kamu
gorevinin sagladigi niifuzun kotiiye kullanilmasi ile kamu goérevlilerinin niifuz-
larin1 kotiiye kullanarak fuhsa tesvik suclarini islemesi, hizmet iligkisinin sag-
ladig1 niifuzun kotiye kullanilmasi ile 6zel sektorde calisan kisilerin hizmet
iligkisinden dogan niifuzlarimi kétiiye kullanarak fuhsa tesvik suclarmi iglemesi
kastedilir. Ornegin bir sirket miidiiriiniin calisanlarla arasindaki iliskiyi kullana-
rak onlar1 fuhsa tesvik etmesi halinde bu nitelikli hal s6z konusu olur. Niifuz
kullanmada, sifatin 6rnegin kamu gorevlisi sifatinin veya miidiir sifatinin ilgili
kisiler lizerinde yarattigi etkiden yararlanma s6z konusudur.

4. Sucun Su¢ fslemek Amaciyla Teskil Edilmis Orgiit Faaliyeti
Cercevesinde islenmesi

Sugun bir su¢ Orgiitiiniin faaliyeti ¢ergevesinde islenmesi halinde sucun
temel sekline gore verilecek ceza yart oraninda artirilir.

Tiirk Ceza Yasast m.220 anlaminda bir orgiitten bahsedebilmek i¢in orgii-
tiin liye sayismin en az ii¢ kisi olmasi, bu kisiler arasinda hiyerarsik bir yapi
bulunmasi, yapinin niteligi itibariyle devamlilik gostermesi, yine bir hiyerarsik
yap1 i¢inde bir araya gelen bu kisilerin amaci fuhus su¢larini islemek olmali, bu
hiyerarsik yapinin iiye sayisi ve sahip oldugu ara¢ ve gereg itibariyle fuhus sug-
larini islemeye elverisli bir yap1 olmasi gerekir™.

IX. SUCUN OZEL GORUNUS SEKILLERI
1. Tesebbiis

Kural olarak yasa koyucu aksini 6ngérmedigi siirece hazirlik hareketleri
cezalandirilmaz. Failin cezalandirilabilmesi igin elverisli hareketlerle dogrudan
dogruya sucgun icrasina baslamis olmasi gerekir. Cocugu fuhsa siiriikleme sugu-
nun “hazirlik hareketlerinin de tamamlanmis su¢ gibi cezalandirilmasi” dngo-
rilmiistiir (TCK m.227/1). Yasa koyucu 6ngdérmedigi siirece hazirlik hareket-
lerinin cezalandirilmayacagina iliskin ilkeye fuhsa siiriikleme suglarindan sadece
cocugu fuhsa siiritklemek sucu bakimindan bir istisna getirilmistir. Sugun hazir-
lik hareketleri dahi cezalandirildig: i¢in bu suca tesebbiis olmaz.

¥ Yargitay 8. Ceza Dairesi 2006/10550 E. 2009/9829 sayili kararinda fuhus yapmak i¢in kuru-
lan drgiite liye olarak, magdurlari temin eden faillerin durumunu degerlendirmistir. Yargitay
bu kararinda; hangi samigin hangi magdurun fuhus yapmasina araciik yaptigi yahut tegvik
ettiginin ayrica belirlenmesi, yapilacak belirlemeye gore ceza takdir edilmesi gerektigini
kanaat getirmigstir. Zira cebir ve tehdit uygulanan magdureler i¢in aracilik eden saniklar ile
kendi istekleriyle fuhus yapan magdureler i¢in aracilik yapan saniklarin cezai durumlart farkli
olacaktir.



Fuhug Su¢u (TCK m.227) 3179

Yetiskinleri fuhsa siiriikleme suglari kural olarak sirf hareket sucudur.
Hazirlik hareketleri bakimindan bu suglarda genel kurallar gecerlidir. Yani
hazirlik hareketleri cezalandirilmaz. Bu sug sekilleri bakimindan, icra hareketleri
boliinebildigi dlgiide tesebbiis hiikiimleri uygulanabilir. Ornegin yer temini igin
pazarlik tamamlanmadan pazarligin yarida kalmasi halinde tesebbiis hiikiimleri
uygulanir.

2. ictima

Fuhus suglarinin topluma karsi islenen suglar arasinda yer almasi nedeniyle
bu suglarla dogrudan korunan deger toplumun ahlak duygusudur ve sugun mag-
duru da toplumdur. Bu kabul edise gore, fuhus suclart magduru belli olmayan
su¢ grubuna girer ve TCK m.43/1-son climle geregince bu suc¢lar bakimindan
zincirleme sug¢ kurallar1 uygulanabilir. Zincirleme su¢ kurallarinin uygulanabi-
lirligi magdura gore degil failin hareketlerinin ¢okluguna gore belirlenecektir.
Fail ayn1 sug isleme karari ile su¢ tanimindaki hareketleri birden fazla kere yap-
tiginda zincirleme sug kurallar1 uygulanabilir.

Ogretide Tiirk Ceza Yasas1 m.227°de diizenlenen sugun magdurunun, ken-
disine fuhus yaptirilacak kisi oldugu belirtilmektedir’®. Bu kabul edis birgok
hukuki sorunu da beraberinde getirmektedir. Bu sugun magdurunun fuhsa tesvik
edilen kisi oldugu kabul edildiginde ve bu kisiler ¢ogu zaman farkli olacagindan
magdur ayni olmadigi i¢in zincirleme su¢ kurallarinin uygulanabilme olanagi
zorlasmaktad1r40. Failin fuhsa tegvik ettigi magdur sayisi kadar sug olusur“.

Yargitay bir kararinda, fuhsun biinyesinde teselsiilii de kapsadigimi bu
nedenle tayin edilen cezanin zincirleme su¢ kurallart geregince artirilmasinin
hukuka aykir1 olduguna karar vermistir'>. Kanaatimizce kararm gerekgesi hu-
kuki degildir. Su¢ fuhus olmayip fuhsa siiriikkleme fiilidir. Fuhsa siiriikleme fiil-
lerinin meslek haline getirilmesi halinde fiilin tekliginden s6z edilerek sug sayi-
smin tek oldugu sonucuna varilmaliydi. Birden ¢ok fuhsa siiriikleme fiili fiiller
arasinda yer zaman birligi gibi bir birlik s6z konusu ise dogal anlamda birden
fazla fiil hukuki anlamda tek fiil teskil eder ve birden ¢ok hareketin varlig
halinde tek fuhustan bahsedilir. Bu halde sucun islenis sekli ve fiilin yogunlugu

¥ Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hikiimler (2017), 870; “Sugun
magduru, kadin veya erkek, resit olan veya olmayan herkes bu sugun magduru olur. Magdur
evli veya bekar olabilir”. Bak. Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (2010), 555; Yasar/
Gokcan/Artug, 5.Cilt, (2014), 6809; Parlar/Hatipoglu, 5237 Sayili Tirk Ceza Kanunu
Yorumu, 2.Cilt (2007), 1644.

0 Bak. Yukarida V. Sugun Magduru.

‘' Y5CD, 2009/9013/288.

2 Y5CD, 29.6.2010-6975/8518, www.kazanci.com Y5CD, 21.1.2008-12407/7
Yargitay 5. Ceza Dairesi 2007/733 E. 2007/2052 say1l1 kararinda fuhsa tesvik sugunun tesel-
siilii kapsar nitelikte oldugunu belirtmis, TCK’nun 43. Maddesi uyarinca cezanin artiritlmasini
hukuka uygun bulmamstir.
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gerekce gosterilerek TCK m.61 gergevesinde hakim cezay alt sinirin iizerinde
belirleyebilir.

Her ii¢ tip fuhus sucu da kendi iginde se¢imlik hareketli su¢ 6zelligi
gostermektedir. Sug tipindeki se¢imlik hareketlerden bir tanesinin yapilmasi ile
su¢ tamamlanir. Ancak sug tipindeki birden fazla hareketin yapilmasi s6z ko-
nusu ise bu halde su¢ sayis1 artmaz. ilk hareketten sonraki hareketler cezalan-
dirilmayan hareketler grubuna girer. Sonraki hareket yeni bir haksizlik yarat-
may1p ilk hareketle yaratilmis olan haksizligi artirir. Bu durum da temel cezanin
belirlenmesi asamasinda dikkate alinabilir (TCK m.61).

Magdurun fuhusg yaptirilmak i¢in 6zgiirliigiiniin kisitlandig1 halde fail kisii
hiirriyetinden yoksun kilma (TCK m.109) ve fuhus (TCK m.227) olmak {izere
iki suctan dolay1 cezalandirilir®.

Fuhus yaptirmak i¢in kisilerin tehdit, baski, cebir, siddet uygulanarak veya
niifuz kotliye kullanilarak, kandirilarak veya kigiler {izerindeki denetim olanak-
larindan veya caresizliklerinden yararlanilarak rizalarin1 elde etmek suretiyle
iilkeye sokulmasi, iilke disina ¢ikartilmasi, tedarik edilmesi, kagirilmasi, bir yer-
den bagka yere gotiiriilmesi, sevk edilmesi veya barmdirilmasi insan ticareti
sucunu teskil eder (TCK m.80). Bu sugun olusabilmesi i¢in failin 6nce magdur
iizerinde tehdit, baski, cebir, siddet uygulayarak veya niifuz kotiiye kullanilarak,
kandirilarak veya kisiler {lizerindeki denetim olanaklarindan veya caresizlikle-
rinden yararlanarak onun fuhsa rizasi almasi1 daha sonra da kisiyi iilkeye
sokmasi, ililke digina gikarmasi, tedarik etmesi, kagirmasi, bir yerden baska yere
gotlirmesi, sevk etmesi veya barindirilmasi gerekir.

Yargitay’a gore insan ticareti ve fuhus sugu birbirinden bagimsiz suglardir.
Fail her iki sugtan ayr1 ayr cezalandirilir™. Belirtelim ki, Tiirk Ceza Yasasi
m.227/1 ile ¢ocugu fuhsa tesvik eden, bunun yolunu kolaylastiran, bu maksatla
tedarik eden veya barindiran ya da fuhsuna aracilik eden cezalandirilir. Failin
eylemi ¢ocugu “fuhsa tesvik etme, fuhsun yolunu kolaylastirma fuhsa aracilik
etme” ise bu halde Tiirk Ceza Yasast m.227°de diizenlenen fuhus sucgu olusur;
insan ticareti sugu s6z konusu olmaz. Ancak failin eylemi ¢ocugu fuhus ama-
cryla tedarik etmek veya barindirmak ise bu halde hem fuhus hem de insan tica-
reti sucu islenmis olur ve sorun fikri igtima kurallar1 ¢ergevesinde gézﬁmlenir45 .

3. istirak

Fuhus suglan, istirak agisindan herhangi bir 6zellik gostermemektedir. Bu
suclarin iglenmesinde istirakin her sekliyle karsilasilabilir (TCK m.37-39). Suca

“ Y5CD, 25.1.2010-163/316.

# «__insan ticareti ile fuhus suglarmmn birbirlerinden bagimsiz olmalari sebebiyle saniklar ..., ...
ile ...’nin, magdurlar ... ile ...’ya yonelik eylemlerinden ayrica “fuhus” sugundan da cezalan-
dirtllabilme ihtimalleri bulundugundan,...”’, Y18CD, 20.12.2017-29935/15179.

% Yasar/Gokcan/Artug, Yorumlu-Uygulamal Tiirk Ceza Kanunu, 5.Cilt (2014), 6831.
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stiriiklenen kisinin pasif kalmas1 veya fuhus yapmak isteyen bir kisinin bir bagka
kisiyi yer temin etmeye azmettirmesi halinde o kisi i¢in istirak hiikiimleri uygu-
lanmaz. Ciinkii suca siiriiklenen kisinin se¢imlik hareketin konusunu teskil ettigi
halde, bu kisi sugun maddi konusunu olusturur ve teknik anlamda olmasa da
dolayli olarak hak ve menfaatleri ihlal edilen kisilerdir. Bu nedenle fuhsa stiriik-
lenen kisilerin 6zellikle fuhsa yer saglanmasi seklindeki se¢imlik harekete serik
olarak katilmalar1 s6z konusu olmaz.

X. YAPTIRIM

Yetigkini fuhsa tesvik sugunun cezasi iki yildan dort yila kadar hapis ve
tichin giine kadar adli para cezasidir (TCK m.227/2). Adli para cezasmin alt
sinir1 bes giinden az olamaz™.

Cocugu fuhsa siiriikleme sugunun cezasi dort yildan on yila kadar hapis ve
besbin giine kadar adli para cezasidir (TCK m.227/1).

Fuhga tegvik amaciyla hazirlanmig goriintii, yaz1 ve sozleri igeren iiriinleri
saglama sugunun cezasi bir yildan ii¢ yila kadar hapis ve iki yiiz giinden iki bin
gtine kadar adli para cezasidir (TCK m.227/3).

Fuhus suglarindan dolay: tiizel kisiler hakkinda bunlara 6zgii giivenlik
tedbirlerine hiikmolunur (TCK m.227/7).

Fuhsa stiriiklenen kisi, tedaviye veya psikolojik terapiye tabi tutulabilir
(TCK m.227/8).

XI. ZAMANASIMI

Yetigkini fuhsa tesvik sugunun cezasi iki yildan dort yila kadar hapis ve
tichin giine kadar adli para cezasi, fuhsa tesvik amaciyla hazirlanmis goriinti,
yaz1 ve sozleri igeren iriinleri saglama sucunun cezasi ise bir yildan ii¢ yila
kadar hapis ve iki yiiz giinden iki bin giine kadar adli para cezasi olarak goste-
rilmistir. Bu suglarda dava zamanasimi, sucun islendigi tarihten itibaren sekiz
yildir (TCK m.66/1-¢). Dava zamanasimini kesen sebeplerin varlig1 halinde, za-
managimi siiresi en fazla oniki yil olabilir (TCK m.67/4). Sucun islendigi sirada
fail, oniki yasini doldurmus olup da heniiz onbes yasini doldurmamis ise bu
stirelerin yarisi, onbes yasini doldurmus olup da heniiz onsekiz yasin1 doldur-
mamis ise bu siirelerin zigte ikisinin gegmesi zamanagiminin dolmasi igin yeterli
sayilacaktir (TCK m.66/2).

Cocugu fuhsa siiriikleme sugunun cezasi dort yildan on yila kadar hapis ve
besbin giine kadar adli para cezasi olarak gosterilmistir. Bu sugta dava zaman-

% TCK m.52- Adli para cezasi -(1) Adli para cezasi, bes giinden az ve kanunda aksine hiikiim

bulunmayan hallerde yediyiizotuz giinden fazla olmamak {izere belirlenen tam giin sayisinin,
bir giin karsiligi olarak takdir edilen miktar ile carpilmasi suretiyle hesaplanan meblagin
hiikiimlii tarafindan Devlet Hazinesine ddenmesinden ibarettir.
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asimi, sugun islendigi tarihten itibaren onbes yildir (TCK m.66/1-¢). Dava za-
managimini kesen sebeplerin varligi halinde, zamanagimu siiresi en fazla yirmiiki
buguk yil olabilir (TCK m.67/4).

XII. MUHAKEMEYE ILiSKIN KURALLAR

Fuhus suglar1 re’sen sorusturulup kovusturulan suglardandir. Bu suglari

. .. . . . 4748
yargilamak, asliye ceza mahkemelerinin gorevi igindedir™* ™.

Fuhus, internet erisimin engellenmesine konu olan suglardand1r49.

47 Bak. 26.9.2004 Giin ve 5235 sayill Adli Yarg: ilk Derece Mahkemeleri ile Bélge Adliye
Mahkemelerinin Kurulug, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun m.11-12, 14 (RG 7.10.2004,
No0.25606).

5651 Sayili internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yaymlar Yoluyla
Islenen Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Yasa m.8’de, internet ortamida yapilan ve
icerigi fuhus sugunu olusturdugu hususunda yeterli siiphe sebebi bulunan yayinlarla ilgili
olarak erisimin engellenmesine karar verilir.

Bak. B. Gorkemli, Yarg1 Kararlar Isiginda Tiirk Hukuku’nda Internet Erisiminin Engellen-
mesi, Ankara 2015, 142.

48

49
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