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#y ABANCI BAYRAKLI GEMILERDE CALISAN
GEMi ADAMLARININ HiZMET SOZLESMELERINDEN
KAYNAKLANAN DAVALARDA
GOREVLI MAHKEMENIN BELIRLENMESI

Yrd. Do¢. Dr. Nesibe KURT KONCA"

A. GIRIS

Gemi adamlarinin hizmet s6zlesmelerinden kaynaklanan uyusmaz-
liklarda, uygulanacak kanun hiikiimleri, isin goriildiigii geminin bayragina ve
biiyiikliigiine gore degismektedir. Bazi hallerde Deniz Is Kanunu, bazi hal-
lerde, Borglar Kanunu hatta Tiirk Ticaret Kanunu uygulama alani bulmak-
tadir. Bu durum ise, esasen nitelik agisindan birbirine ¢ok benzeyen uyus-
mazliklarin farkli mahkemelerde goriilmesine neden olmaktadir.

Yarg1 uygulamasinda, 6zellikle yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nun kabu-
liinden sonra gorevli mahkemeye iliskin olarak Yargitay’in farkli kararlar
verdigi goriilmiistiir. Zira mevzuatimizda yapilan degisikliklerle ortaya ¢ikan
mahkeme teskilatimizdaki yenilikler, gemi adamlarinin hizmet sézlesme-
lerinden kaynaklanan uyusmazliklarda gorevli mahkemenin tartigilmasini
gerektirmistir. Soyle ki, 6102 sayili yeni Tiirk Ticaret Kanunu ile asliye
ticaret mahkemeleri ile asliye hukuk mahkemeleri arasindaki iliski gorev
iligkisi olarak degistirilmistir (TTK m. 5/3). Ayn1 kanun ile denizcilik ihtisas
mahkemeleri de kaldirtlmistir.

Denizcilik ihtisas mahkemeleri kaldirilmasindan kaynaklanan boslugu
doldurmak iizere, deniz ticaretine ve deniz sigortalarina iligkin hukuk dava-
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larinda, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu’nun bir yerdeki, asliye ticaret
mahkemelerinin (dairelerinin) birini veya bir kagini gorevlendirebilecegine
hiikmedilmistir (TTK m. 5/2).

Bu calismanin konusunu, esasen yabanci bayrakli gemilerde calisan
gemi adamlarinin hizmet sézlesmelerinden kaynaklanan uyusmazliklarda
gorevli mahkemenin belirlenmesi olusturmaktadir. Konu ele alinirken
Yargitay’in giincel kararlar1 degerlendirilecektir. Ozellikle yabanci bayrakli
gemilerde calisan gemi adamlarinin hizmet s6zlesmesinden kaynaklanan
alacaklar1 i¢in gemi alacagi hakkina dayanmalarinin gorevli mahkemeye
etkisi lizerinde durulacaktir.

B. GENEL OLARAK GOREV KURALLARININ NIiTELIiGi

Mahkemelerin gorevi, ancak kanunla diizenlenir. Goreve iligkin kural-
lar, kamu diizenindendir (HMK m. 1). Mahkemenin gorevli olmasi dava
sartidir (HMK m. 114, 1, ¢). Mahkeme, gorevli olup olmadigini, davanin her
asamasinda kendiliginden arastirir. Taraflar da mahkemenin gorevsiz oldu-
gunu, davanin her agamasinda ileri siirebilirler. Mahkeme, resen veya taraf-
larin gorev itiraz1 iizerine, gorevsiz oldugunu tespit ederse davanin usulden
reddine karar verir' (HMK m. 115).

Mahkemeler gorev sorununu 6n inceleme agamasinda ¢oziimlemelidir.
On inceleme asamasinda tespit edilemeyen gorev sorunu, kamu diizenini

! Ansay, Sabri Sakir: Hukuk Yargilama Usulleri, Ankara 1960, s. 26; Postacioglu, ilhan
E.: Medeni Usul Hukuku Dersleri, Istanbul 1975, s. 133-134; Bilge, Necip/Onen Ergun:
Medeni Yargillama Hukuku, Ankara 1978, s. 173-174; Berkin, Necmeddin M.:
Tatbikatcilara Medeni Usul Hukuku Rehberi, Istanbul 1981, s. 301-302; Ustiindag,
Saim: Medeni Yargilama Hukuku, C. 1-2, Yerel Mahkemelerde Yargilama, Kanun
Yollar1 ve Tahkim, Istanbul 2000, s. 170; Alangoya, Yavuz/Yildirim, M. Kamil/
Deren-Yildirim, Nevhis: Medeni Ustil Hukuku Esaslari, Istanbul 2011, s. 49; Musul,
Timugin: Medeni Usul Hukuku, Ankara 2012, s. 55; Gérgiin, Sanal/Kodakoglu,
Mehmet: Medeni Usul Hukuku, Ankara 2012, s. 75; Kuru, Baki/Y1lmaz, Ejder/Arslan
Ramazan: Medeni Usul Hukuku, Ankara 2013, s. 123; Pekcanitez, Hakan/Atalay,
Oguz/Ozekes, Muhammet: Medeni Usul Hukuku, Ankara 2013, s. 154; Karsh,
Abdurrahim: Medeni Muhakeme Hukuku, Istanbul 2012, s. 255; Umar, Bilge: Hukuk
Muhakemeleri Kanunu Serhi, Ankara 2014, s. 15; Ulukapi, Omer: Medeni Usul
Hukuku, Konya 2014; s. 145.
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ilgilendirdigi i¢in yargilamanin sonraki agamalarinda da kendiliginden veya
talep tlizerine incelenebilir. Ancak 6n incelemenin amaci esasen bu tiir sorun-
larin bu asamada ¢oziiliip yargilamanin diizen igerisinde siirdiiriilmesini
saglamaktir’.

Birden ¢ok hukuk disiplinini ilgilendiren, bu baglamda 6zel ve genel
mahkemelerin gorev alanlarina dahil edilebilecek uyusmazliklarda gorevli
mahkemenin belirlenmesinde, ¢esitli zorluklar bulunmaktadir. Kanun
koyucu, bu hallerde uyusmazligin esasina uygulanacak hukuk kurallarina
gore gorevli mahkemeyi belirlemektedir. Mahkemenin gorevli olmasi, dava
sart1 oldugu i¢in, davanin esas1 hakkinda inceleme yapilmadan 6nce mah-
kemenin goérevli olup olmadigini degerlendirmesi gerekmektedir. Lakin,
gorevli olup olmadigini belirlemek i¢in davanin esasina iligkin kismen ince-
leme yapmasi, davanin esasina uygulanacak hukuk kurallarini tespit etmesi,
ozellikle ticari davalar bakimindan bir zorunluluk olmaktadir.

Mahkeme, taraflarin ileri siirdiigli hukuki sebeplerle bagli olmay1p, ileri
stirdiigii vakialara uygun olan hukuki sebepleri kendiliginden bulup uygula-
yacaktir’. Hukuk Muhakemeleri Kanunu madde 33 uyarinca, hakim, Tiirk
hukukunu kendiliginden uygular. Dolayisiyla, mahkemenin, 6n inceleme
asamasinda, davanin esasina iligskin bir inceleme yaparak, dava sebebine
gore uygulanacak kurallar1 tespit etmesi ve bu cercevede gorevli olup
olmadigini belirlemesi gerekmektedir.

Gorevli mahkemenin davada uygulanacak hukuk kurallarina gore
belirlenmesi, yargilama asamalarimin birbirinin igine gegmesine yol agabil-
mektedir. On inceleme asamasinda mahkemenin gorevine iliskin olarak
karar vermesi geregi, uyusmazligin esasina uygulanacak kurallar1 tespit
etmesi zarureti ortaya ¢ikmaktadir. Ancak bu tespitin dogru olarak yapila-
bilmesi, her zaman miimkiin olmadig1 i¢in, 6n inceleme asamasinda veril-
mesi gerektigi halde gorevsizlik karar1 verilememektedir. Bu hallerde, tahki-
kat asamasinda, uyusmazligin esasmmi ve uygulanacak hukuk kurallarin

Koseoglu, Bilal: Hukuk Yargilamasinda On Inceleme ve Uygulamasi, Ankara 2013, s.
18; Pekcanitez/Atalay/Ozekes, s.564; Yilmaz, Ejder: Hukuk Muhakemeleri Kanunu
Serhi, Ankara 2013, s. 880.

3 AKil, Cenk: “Hakimin Hukuku Kendiliginden Uygulamasi ilkesi”, AUHFD Yil 2008,
C.57 Sa. 3, s. 4.
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belirleyen mahkeme, gorevsiz oldugunu tespit edebilmektedir. On inceleme
asamasindan sonra, yargilamanin ilerleyen asamalarinda gorevsizlik karari
verilmesi hem zaman hem de is giicii kaybina neden olmaktadir. Bu sebep-
lerle, uyusmazligin esasina uygulanacak hukuk kurallarina gore gorevli mah-
kemenin belirlenmesi usul ekonomisi ilkesine aykiridir (AY. m. 141; HMK
m. 30)

C. GENEL OLARAK i$ BOLUMU ILISKiSi VE HUKUMLERI

Is boéliimii (is dagilimi), is yogunlugu sebebiyle, bir yargi ¢evresinde bir
mahkemenin birden fazla dairesinin kurulmasi halinde, bu daireler arasin-
daki iliskiye verilen addir” .

Is boliimii iliskisi, bir mahkemeye gelen dava ve islerin, daireler
arasinda dagitilmasidir. 5235 sayili Kanun’da yapilan degisiklikten evvel, is
dagilimi dairelerin is yiikii esas alinarak yapilmaktaydi. Mahkemeye gelen
dava ve isler igerigine bakilmaksizin, daireler arasinda paylastiriimaktaydi.
Daireler, mahkemenin gorevi kapsamindaki dava ve isi, icerigi ne olursa
olsun goérmek ve hiikkiim vermek zorundaydilar. Daire kendisine gelen dava
veya isi baska bir daireye gonderemezdi. Taraflar da daireler arasindaki is
boliimii iligkisine itiraz edemezdi.

6460 sayilt Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun® ile 5235 sayili Kanun’daki is béliimii
iligkisi farkli bir sekilde diizenlenmistir. Bu diizenleme uyarinca, is duru-
munun gerekli kildig1 yerlerde hukuk mahkemelerinde birden fazla daire
olusturulabilir. Bu daireler numaralandirilir. Ozel kanunlarda baskaca hiikiim
bulunmadig: takdirde, ihtisaslasmanin saglanmasi amaciyla, gelen islerin
yogunlugu ve niteligi dikkate alinarak, daireler arasindaki is dagilimi

4 Bilge/(")nen, s. 34; Ansay, s. 78; Postacioglu, Usul, s. 89; Berkin, s. 230, Yilmaz, s. 54.
Bir yerde ayni ¢gesit mahkemeden birden fazla bulunuyorsa, bunlar arasindaki iligki, “ig
dagilim1” olarak da adlandirilmaktadir. Asliye ticaret mahkemeleri ile asliye hukuk
mahkemeleri arasindaki iligki eski Tiirk Ticaret Kanunu déneminde “is boliimii” olarak
ifade edildigi i¢in, kavram karisikligin1 engellemek amaciyla is dagilimi iliskisi terimi
bu yazarlar tarafindan tercih edilmistir; bkz. Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 168; Pekcanitez/
Atalay/Ozekes, s. 114; Karsl, s. 13; Ulukapu, 47.

> RG. T. 30.04.2013, S. 28633.
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Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu tarafindan belirlenebilir. Bu kararlar,
Resmi Gazete’de yayimlanir. Daireler, tevzi edilen davalara bakmak zorun-
dadir (5235 Sayili Kanun m. 6, V).

Degisikligin amaci, mahkemelerde uzmanlasmay1 saglamaktir®. Mahke-
meler, uyusmazliklarin gesitliligi nedeniyle, aralarinda konu agisindan her-
hangi bir benzerlik bulunmayan, birbirinden ¢ok farkli davalara ardi sira
bakmaktadir. Bu ¢alisma diizeni mahkemelerin uzmanlagmasini engellemek-
tedir. Ozellikle giiniimiizde, ticari ve sosyal hayattaki iliskilerin cesitliligi,
¢ok farkli hukuk disiplinlerinin olusmasina yol agmistir. Bu nedenle, mah-
kemelerin uzmanlasmasini saglamak iizere, dava ve is konularina gore, bir
mahkemenin daireleri arasinda is boliimii yapilmasi degisiklik ile diizenlen-
mistir. Mahkemelerin uzmanlasmasin1 saglamak, uyusmazliklarin adil ve
makul siirede ¢oziimlenmesine katki saglayacaktir. Ancak, yapilan degisik-
lik, mahkemelerin gdrevlendirilmesi bi¢iminde uygulanirsa, mahkemelerin
gorevinin kanunla belirlenmesi ilkesi zedelenecektir. Bu baglamda, mahke-
melerinin kurulusunda en temel ilke niteligi tasiyan tab1 hakim ilkesinin ihlal
edilmesi tehlikesi ortaya ¢ikmistir. Bize gore, uzmanlagsmada onemli olan
mahkemeden ziyade mahkemenin hékimidir. Hakimlerin uzmanlik bilgisi
sahibi olmalar1 ve uzmanlik alanlarina gore tayin ve terfileri saglanmadan,
mahkemelerin gérev alanlarinin ayrigmasi, mahkemelere ihtisas mahkemesi
ad1 verilmesi bir anlam tasimaz. Hakimlerin uzmanlagmasi saglanmazsa,
yargt teskilatini olusturan mahkemeler, renkli ama igleri ayni suyla dolu cam
fanuslara benzer.

D. GEMi ADAMLARININ HIiZMET SOZLESMELERINDEN
KAYNAKLANAN UYUSMAZLIKLARDA DENIizZ i$
KANUNU’NUN UYGULAMA ALANI

Deniz Is Kanunu'nun kapsami, diger bir ifade ile uygulama alani
Kanun’un 1’inci maddesinde diizenlenmistir. Buna gore, Deniz Is Kanunu,
“denizlerde, gollerde ve akarsularda Tiirk Bayragini tasiyan ve yiiz ve daha
yukart grostonilatoluk gemilerde bir hizmet akti ile ¢alisan gemiadamlart ve

6 6460 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun’un Gerekgesi, s. 6.
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bunlarin isverenleri hakkinda uygulanir”. Deniz Is Kanunu kapsamina giren
gemi adamlariyla bunlarm isveren veya igveren vekilleri arasinda bu
kanundan veya hizmet sdzlesmesinden dogan davalar hakkinda, 5521 sayili
Is Mahkemeleri Kanunu hiikiimleri uygulanir ve is mahkemeleri gorevlidir’
(Deniz Is K. m. 46).

Deniz Is Kanunu’nun 2’nci maddesi uyarinca, bir hizmet sdzlesmesine
dayanarak gemide ¢alisan kaptan, zabit ve tayfalarla diger kimselere “gemi
adami1” denir. Tiirk Ticaret Kanunu madde 934’te ise, “gemi adamlari, kap-
tan, gemi zabitleri, tayfalar ve gemide calistirilan diger kisilerdir” seklinde
diizenlenmistir.

Deniz Is Kanunu, her gemi adami hakkinda uygulama alan1 bulmaz.
Kanun sadece Tiirk bayrag: tasiyan gemilerde, hizmet sdzlesmesi ile ¢alisan
gemi adamlar ve igverenler bakimindan uygulama alani bulmaktadir. Gemi-
nin bir devletin bayragini tasimasi, o devletin hukuk diizenine bagli olmasi
ve o devlete tabi olmasi sonucunu dogurur seklinde bir anlayis vardir®.
Yabanc1 bayrakli gemilerde calisan gemi adamlari, Deniz Is Kanunu’na gére
dava acamazlar. Ancak, yabanci bayrakli gemilerde, geminin sicil yeri ile
higbir baglantis1 olmayabilir. Bu hallerde, bu gemilerde ¢alisan gemi adam-
larinin hizmet s6zlesmelerini, sicil yeri hukukuna tabi kilmak hakkaniyetine
aykirilik sonuglar dogurabilir’.

Uygulamada, bazi devletler geminin tesciline iliskin sartlari, olduk¢a
basit bir sekilde diizenlemekte ve bir takim resim ve harglarin 6denmesi

Basterzi, Fatma: Is Yargis1 (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara 1999, s. 76;
Kar, Bektas: Deniz Is Hukuku, Ankara 2012, s. 50.

8 Gokgee, Erdal: Deniz Is Kanunu’nun Hukuk Sistemindeki Yeri ve Niteligi”, ist. BD., C.
82, S. 2, Y1l 2009, s. 747. Geminin bayragi, hangi devletin yetkisi altinda oldugunu
gosteren bir simgedir, bkz, Aybay, Rona: “Tirk Hukukunda Gemilerin Uyrugu”,
Giindiiz Okgiin’e Armagan, Ankara Universitesi Siyasal Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C.
47,8S.1-2,s. 83.

Bkz. “elverisli bayrak iilkeleri (flag of convenience) olarak adlandirilan boyle iilkelerin
varligindan dolayr gemi iizerindeki ayni haklarin sicil yeri hukukuna tabi kilmak
devletler 6zel hukuku hakkaniyetine aykirilik teskil eder.”Ozgeng, Zeynep: “Gemi
Alacaklisi Hakkina Uygulanacak Hukuk Sorunu”, ipek Yolu Canlaniyor: Tiirk-Cin
Hukuk Zirvesi, Uluslararas1 Hukuk Konferansi, Konferans Bildiri Kitabi, Ankara 2013,
s. 239.



Yabanci Bayrakli Gemilerde Calisan Gemi Adamlarinin Hizmet ... 1305

karsiliginda bayrak hakkini her tiirlii gemiye tanimaktadir'®. “Kolay bayrak”,
“ucuz bayrak™ veya “elverigli bayrak™ sicili denilen bu sicillere gemilerin
tescil edilmesi, vergi ve harglara iliskin sagladigi avantajlarla tercih edil-
mekte ve bu suretle isletme maliyetleri diisiiriilmektedir'’. Bu sebeplerle,
Tiirkiye’de gemi sahipleri, Milli Gemi Sicili yerine kolay bayrak sicillerini
tercih etmektedir. Ancak, bu durum, yabanci bayrakli gemilerde ¢aligan kisi-
lerin Deniz Is Kanunu’nun uygulama alani disinda olmasi sonucunu dogur-
maktadir. Yabanci bayrakli gemilerde calisan gemi adamlari, hak arama
ozgurliigii bakimindan esitsizlige ugramaktadir. Bu hususta, esitlik ilkesini
gozetir sekilde diizenlenme yapilmasi ihtiyaci vardir.

06.05.2009 tarihinde kabul edilen, 5897 sayili Denizcilik Miistesar-
ligmm Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname ile
Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun'® ile tescilli bulun-
mayan tiim gemilerin kayit altina alinmasi1 ve mali kiilfetler basta olmak
lizere gesitli nedenlerle yabanci bayrak ¢ekmis olan Gzel teknelerin Tiirk
bayragmna donmesi amaglanmistir’”. Ancak, yapilan bu diizenleme yeterli
olmamistir. 2013 yihi istatistiklerine gore, Tiirkiye baglaminda deniz ticareti
filosunda bulunan (1000 GT ve {lizeri) 1489 gemiden 890’1 yabanc1 bayrakli,
599’y ise Tiirk bayraklidir'®. Buna gére, Tiirk deniz ticareti filosunun yak-
lagik %60°1 yabanci bayrak tasimaktadir. Calisma konumuz bakimindan
bunun 6nemi, deniz is hukuku baglaminda ortaya ¢ikacak uyusmazliklarin
biiyiik bir kismina, gemilerin yabanci bayrak tasimasi sebebiyle, Deniz Is
Kanunu’nun uygulanamayacak olmasidir. Bunun dogal sonucu, aslinda is
hukuku uyusmazIigi olan bu davalarin is mahkemelerinin gérev alani diginda
kalmasidir.

" Ozman, Aydogan: Deniz Hukuku I, Ankara 2006, s. 189.

Ozman, s. 190; Caga, Tahir/Kender, Rayegan: Deniz Ticaret Hukuku I, Istanbul 2010,

s. 85; Gokee, s. 749.

2 RG.T. 16.05.2009, S. 27230.

B 5897 sayili Kanun’un Genel Gerekgesi, bkz. http://www2.tbmm.gov.tr/d23/2/2-0266.pdf
(17.04.2014).

4 Bkz. Deniz Ticareti Genel Miidiirliigii, Deniz Ticareti 2013 Istatistikleri,
http://www.ubak.gov.tt/BLSM_WIYS/DTGM/tr/Kitaplar/20140613_162122 64032 1
64480.pdf (17.09.2014).
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Yabanci bayrakli gemilerde ¢alisan gemi adamlarinin {icret alacagi gibi
hizmet sozlesmesinden kaynaklanan davalarinda is mahkemesi gorevli
degildir. Yargitay’in ictihadi da, yabanci bayrakli gemilerde calisan gemi
adamlarinin taraf oldugu hizmet sézlesmesinden dogan uyusmazliklarda is
mahkemelerinin gorevli olmadig: yoniindedir'.

E. TURK BORCLAR KANUNU BAKIMINDAN GEMIi
ADAMLARININ HIZMET SOZLESMELERINDEN
DOGAN UYUSMAZLIKLARDA GOREVLIi MAHKEME

Yabanci bayrakli gemilerde veya Tiirk Bayrakli olmakla birlikte, yiiz
gronstonlitoluk sinirin altin bulunan gemilerde calisan gemi adamlarina
Deniz s Kanunu uygulanmaz (DiK. m. 1). Deniz is Kanunu’na tabi olmayan
gemi adamlarina, Tirk Ticaret Kanunu’nun kaptan hakkindaki hiikiimleri
saklir kalmak kaydiyla, Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun hizmet s6zlesmeleri hak-
kindaki genel hiikiimleri uygulanir'®.

Hizmet s6zlesmesi, is¢inin igverene bagimli olarak belirli veya belirli
olmayan siireyle is gdrmeyi ve igverenin de ona zamana veya yapilan ige
gore iicret 6demeyi iistlendigi sozlesmedir (TBK. m. 393).

“Dava, yabanci bayrak tasiyan gemide ¢alisan kaptanin hizmet aktinden kaynaklanan
alacak istemine iliskindir. Her ne kadar 854 sayili Deniz Is Kanunu nun 2/B maddesine
gore kaptanlar gemi adami sayilmis ve 66. maddesinde gemi adamlaryla bunlarin
isverenleri arasinda bu kanundan veya hizmet aktinden dogan davalar hakkinda 5521
sayili Is Mahkemeleri Kanunu hiikiimlerinin uygulanacagi ongoriilmiigse de Deniz Is
Kanunu'nun 1/1. Maddesinde bu yasamin Tiirk Bayragi'm tasiyan gemi isadamlari
hakkinda uygulanacagi belirtilmistir. Bu durumda mahkemece, yabanci bayrak tasidigi
konusunda ihtilaf bulunmayan gemide ¢alisan davaci kaptanin hizmet aktinden kaynak-
lanan davasinn, 4857 sayuli Iy Kanunu ve 854 sayi Deniz Is Kanunu kapsaminda bulun-
madigi degerlendirilerek davaya bakilmasi gerekirken, yazili sekilde Is Mahkemesinin
gorevli oldugundan bahisle dava dilekgesinin gorev yoniinden reddi bozmayr gerek-
tirmigtir.” 11. HD., E. 2008/5879, K. 2009/10480, T. 12.10.2009 (Kazanc: I¢tihat
Bilisim Bankasi- 03.04.2014).

16 Okay, M. Sami: Deniz Ticaret Hukuku, C. I, Istanbul 1970, s. 304; Kar, s. 56-57;
Mollamahmutoglu, Hamdi/Astarh, Muhittin/Baysal, Ulas: Is Hukuku, Ankara 2014,
5.66; Ocak, Ugur: 4857 Sayilh Is Kanunu’na Gore 9, Hukuk Dairesinin Emsal
Ictihatlariyla Iscilik Alacaklari, Ankara 2013, s. 2034.
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Deniz Is Kanunu veya Is Kanunu’na tibi olmayan isciler bakimindan
Borglar Kanunu’nun hizmet sozlesmesine iligkin hiikiimleri dogrudan dog-
ruya uygulanmaktadir'’. Bu baglamda, yabanci bayrakli gemilerde calisan
gemi adamlarmin hizmet sozlesmesinden kaynaklanan uyusmazliklarin,
Tiirk Borglar Kanunu’nun genel hiikkiimleri uygulanacagindan esasen genel
gorevli mahkeme olan asliye hukuk mahkemesinde goriilmesi gerekir'®.

Yargitay’a gore, gemi yabanci iilke bayragi tasiyor veya gemi Tirk
bayrakli olsa dahi yiiz grostonalitonluk degilse ya da diger belirtilen istisnai
sartlar1 tasimiyor ise bu gemide ¢alisanlar hakkinda Deniz Is Kanunu uygu-
lanamaz. Yargitay 9. Hukuk Dairesi, 13.02.2012 tarihli kararinda, tasima
isinde ¢alisan ve kidem tazminati ile kidem tazminati faiz, yillik ticretli izin,
fazla mesai ve tatil calismalar1 karsilig1 iicret alacaklarim talep eden gemi-
deki iscilerin Deniz is Kanunu kapsami diginda kalmalar1 halinde, haklarinda
Tiirk Borglar Kanunu hiikiimleri uygulanacagina hiikmetmistir. Bu tiir
davalar, Is Kanunu kapsaminda bulunmadig i¢in esasen genel mahkemeler
gorevlidir'.

F. TURK TICARET KANUNU BAKIMINDAN GEMIi
ADAMLARININ HIiZMET SOZLESMELERINDEN
DOGAN UYUSMAZLIKLARDA GOREVLi MAHKEME

1. Genel Olarak

Tiirk Ticaret Kanunu’nda, gemi adamlarina iligkin pek c¢ok hiikiim
bulunmaktadir. Bu hiikiimler, gemi adamlarinin hizmet s6zlesmelerinden

Yilmaz, Ejder: “Genel Kanun-Ozel Kanun iliskisi (Tiirk Borglar Kanunu ve i3 Kanunu
Baglaminda)”, Sicil Is Hukuku Dergisi, Y. 6, S. 22, Haziran 2011, s. 28.

18 Kar, s. 58.

“Gorev kamu diizenine ait oldugundan resen dikkate alinmalidir. O nedenle &zellikle
davali isverenin ve sahip oldugu geminin yukarda belirtilen hiikiimlere gore Deniz Is
Kanunu kapsaminda olup olmadigi arastirilmali, davali isverenin ve sahip oldugu
geminin Deniz Is Kanunu kapsaminda kalmadigi ve bu nedenle davaci deniz tasima
isinde ¢aligan gemi adamimin s Kanunu yaninda Deniz is Kanunu yararlanamayacagi
saptandigi takdirde, genel hukuk mahkemeleri uyusmazlikta gérevli olacagindan gorev-
sizlik karari verilmelidir. Aksi halde ise davaci gemi adaminin tazminat ve alacaklari
Deniz Is Kanunu’nun 14, 16, 20, 28, 40 ve 43. Maddeleri hiikiimleri dikkate almarak
hesaplanmali, gerekcelendirilmeli ve sonucuna goére karar verilmelidir.” (9. HD. E.
2009/31285, K.2012/3117, T.13.02.2012 (Bkz. Calisma ve Toplum, 2012/3, s. 208-212).
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kaynaklanan uyusmazliklarda uygulama alan1 bulmaktadir. Gemi adamlari
ile igveren arasindaki hukuksal iligskinin birden fazla kanun ile diizenlenmesi,
kanun yapma teknigine aykiridir. Bu husus doktrinde elestirilmistir®.

Yargitay 9. Hukuk Dairesi’nin igtihadina konu olan uyusmazlikta, gemi
adam iicret alacagina iliskin gemi alacaklis1 hakkina dayanmamistir. Tiirk
Ticaret Kanunu’nun gemi adamlarina iliskin hiikiimlerinin uygulanmasina
iligkin bir talebi olmamistir. Yabanci bayrakli gemilerde galisan gemi
adamlari, hizmet sézlesmesinden kaynaklanan uyusmazlikta, Tiirk Ticaret
Kanunu’nda diizenlenen, gemi adamlarinin 6zellikle kaptanin hak ve yiikiim-
liliiklerine iligkin hiikiimlerin uygulanmasi halinin goérevli mahkemeye
etkisinin tartigilmasi gerekmektedir.

Yargitay 20. Hukuk Dairesi, yeni Tiirk Ticaret Kanunu yiiriirliige gir-
meden Onceki donemde, gemi adamlarinin iicret alacaklarina iligkin uyus-
mazliklarda, gemi iizerinde kanuni rehin hakk: (Eski TTK. 1235/b. 3) talep
edilmigse, gorevli mahkemenin denizcilik ihtisas mahkemesi oldugu sonu-
cuna varmustir”' . Buna gerekge olarak, iicret alacagina iliskin gemi iizerinde

20 Atamer, Kerim: “Gemi Adamlarma iliskin Tirk Ticaret Kanunu Hiikiimlerinin

Kaynaklar1 ve Gorevli Mahkeme Sorunu”, s Diinyas1 ve Hukuk - Prof. Dr. Tankut
Centel’e Armagan, Istanbul 2011, s. 893; Atamer, Kerim: “Gemi Adamlarina iliskin
Tirk Ticaret Kanunu Hiikiimlerinin Kaynaklart ve Gorevli Mahkeme Sorunu”, 2.
Boliim, E-Journal f Yasar University, Cilt 8, Ozel Say1 - 2013, Prof. Dr. Aydin
Zevkliler’e Armagan, s. 409 vd.

“Dava, M/V Hakki gemisinde personel olarak ¢aligan davacilarin licret alacaklar ile
birlikte gemi iizerinde kanuni rehin hakki (gemi alacaklist hakki) taninmasi istemine
iliskindir. 6762 sayili Tiirk Ticaret Yasasinda gorev hususunu diizenleyen 4. maddesinde
20.04.2004 tarih 5136 Say1il1 Yasa ile eklenen son fikrada “is durumunun gerekli kaldig1
yerlerde HSYK'nin olumlu goriisii ile Adalet Bakanlifi’'nca bu yasanin dordiincii
kitabinda yer alan deniz hukukuna iligkin ihtilaflara bakmak ve asliye derecesinde olmak
iizere Denizcilik Thtisas Mahkemeleri kurulur. Bu mahkemelerin yargi cevresi HSYK
tarafindan belirlenir” hitkkmil yer almaktadir. TTY'nin eklenen metninden de anlatildigt
gibi TTY'nin 4. Kitabinda yaralan 816 ila 1263 maddeleri arasinda diizenlenen uyus-
mazliklarin deniz hukukuna iliskin olup, kurulmas1 halinde Denizcilik Thtisas Mahke-
mesinde goriilmesi hususu tartigmasizdir. Somut olayda; davacilarin talebi TTY nin
1235/3. Maddesinden kaynaklandigi, gemideki caligmalarin karsiliginin istendigi, ayni
zamanda gemi {izerinde kanuni rehin hakki da talep edildigi, uygulanmasi gereken mad-
denin TTY nin 4. kitabinda yer aldig1 ve Deniz Hukuku ile ilgili oldugu anlasilmakla,

21
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talep edilen rehin hakkina iligkin diizenlemenin Tiirk Ticaret Kanunu’nun
deniz hukuku kitabinda diizenlenmis olmasini gostermistir.

Kar, ticaret gemileri bakimindan bu gemilerin deniz ticaret hukukuna
iliskin hiikiimlere tabi olmasi sebebiyle, yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nun
yiirtirliigiinden 6nceki donemde, ihtisas mahkemelerinin gorevli olabilece-
gini belirtmistir’>. Yargitay’in 9. ve 21. Hukuk Dairelerinin bu yonde karar-
lar1 bulunmaktadir™. Yargitay, bu kararlarinda denizcilik ihtisas mahkeme-
sinin gorevli olduguna hitkmederken esasen geminin ticaret gemisi olmasini
gerekce gostermistir. Bize gére gemi adaminin hizmet sdzlesmesiyle ¢alistigi
geminin ticaret gemisi olmasi, gérevli mahkemenin belirlenmesi 6lgiit olma-
malidir. Denizcilik ihtisas mahkemelerinin gorev alani, eski Tiirk Ticaret

gorevli mahkeme Denizcilik Thtisas Mahkemesidir.” 20. HD., E. 2006/7502 K: 2006/

10675 T: 17.07.2006 (bkz. Ist. BD., C. 83, S. 2, Y11 2009, s. 581-582).
2 Kar,s. 58.
2 «Somut olayda davacmmn gahstizi MV Egemen Déven adhi geminin Malta Bandirah
kuru yiik gemisi oldugu, hal bdyle olunca davacinmn Deniz Is Kanunu kapsaminda bir
caligmasinin bulunmay1s1 nedeniyle 5521 sayili Yasa uyarinca Is Mahkemesinin davaya
bakma gorevinin bulunmadigi anlagilmakla mahkemece gorevsizlik karari verilmesi
dogrudur. Ancak davaya genel mahkemelerde degil 6zel yetkili Istanbul Denizcilik
Ihtisas Mahkemesinde bakilacagindan karar kesinlestiginde ve talep halinde dosyanin
gorevli ve yetkili Istanbul Denizcilik Thtisas Mahkemesine génderilmesine karar veril-
mesi gerekirken Kartal Nobetci Asliye Hukuk mahkemesine gonderilmesi karar verilmis
olmast usul ve yasaya aykir1 olup bozma nedenidir. Ne var ki bu yanlishigin giderilmesi
yeniden yargilama yapilmasini gerektirmediginden hiikim bozulmamali, HUMK'nun
438/7.maddesi geregi diizeltilerek onanmalidir.” 21. HD., E. 2010/114401, K. 2010/
13390, T. 29.12.2010 (Kazanc1 Igtihat Bilisim Bankasi- 31.03.2014). “Gemi yabanci
iilke bayragi tagiyor veya gemi Tiirk bayrakli olsa bile yiiz grostonlitonluk degil ise, bu
gemide calisanlar hakkinda Deniz Is Kanunu uygulanmayacaktir. Is iliskisine dayal bir
uyusmazhkta is¢i deniz tasima isinde galisir, ancak ¢alistigi gemi Deniz Is Kanunu
kapsaminda kalmaz ise uyusmazligin Borglar Kanunu hiikiimlerine gére genel mahke-
mede ¢oziimlenecegi agiktir. Ancak gemi ticaret gemisi ise deniz ticareti hiikiimlerine
tabi olmasi nedeni ile 6zel ihtisas mahkemesi gorevli olabilir. Nitekim 5136 sayili
Kanun ile 6792 sayili Tiirk Ticaret Kanunu'nun 4.maddesine eklenen fikra uyarinca
19.07.2004 tarihli olurla Istanbul’da kurulan Denizcilik ihtisas Mahkemesi HSYK'nin
20.07.2004 giin ve 370 sayili karari ile faaliyete gecirilmis oldugundan, uyusmazligin bu
mahkemeye gonderilmesi gerekir.” 9. HD. E. 2011/17974, K. 2013/12661, T.
29.04.2013 (Kazanci Igtihat Bilisim Bankasi- 31.03.2014).
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Kanunu’nun Dérdiincii Kitabinda yer alan deniz ticaretine iligkin uyusmaz-
liklardir**. Bu baglamda, bir ticaret gemisinde ¢alisan gemi adamnin hizmet
sozlesmesine iligkin uyusmazligin ¢oziimiinde, Tiirk Ticaret Kanunu’nun
Dordiincti Kitabinda yer alan deniz ticaret hukuku hiikiimleri dogrudan
uygulanmaz. Yargitay dairelerinin belirtilen eski igtihatlarinda vardiklari
sonuca, bu sebeple katilmamaktayiz.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi, yeni tarihli i¢tihatlarinda, yabanci bayrakli
gemilerde calisan gemi adamlarinin hizmet sozlesmelerinden kaynaklanan
uyusmazliklar1 ticari dava olarak nitelendirmemistir”®. Yabanci bayrakh
gemilerde calisan gemi adamlarinin hizmet sézlesmelerinden kaynaklanan
is¢ilik alacaklarma iliskin uyusmazliklarda, genel mahkemelerin gorevli
olduguna hiikkmetmistir.

2. Gemi Alacakhis1 Hakki

Yabanci bayrakli gemide calisan gemi adamlarinin, gemide calistiril-
makta olmalar1 dolayisiyla 6denecek licretlere ve diger tutarlara iligkin talep-

2 Sahan, Havva Giil: Kurulusu Islevleri ve Isleyisi Bakimindan Medeni Yargilama

Hukukunda Ozel Gérevli Mahkemeler, Ankara 2012, s. 191.

“Davaci vekili, davali sirkete ait Panama bayrakli gemide iiglincii kaptan olarak calis-
makta iken is sdzlesmesinin feshedildigini, almas1 gereken dort aylik maas ve ikramiye
tutarmin kendisine 6ddenmedigini, miivekkilinin sdzlesmesi feshedildikten sonra higbir
ise karigmamasi i¢in 11 giin boyunca geminin kamarasinda hapsedilmesi ve vardiyasi
sirasinda bir balik¢1 teknesine ¢arpacagi iddiasiyla sézlesmesinin feshedilmesinin kendi-
sini manevi olarak olumsuz etkiledigini ileri siirerek, 18.000 USD iicret alacagi ve
18.000 USD manevi tazminatin tahsilini talep ve dava etmistir....Mahkemece, iddia ve
tiim dosya kapsamina gore, davanin taraflari arasindaki temel iliskinin TBK’nin 393 ve
devami maddelerinde diizenlenen hizmet szlesmesinden kaynaklandigi, davada ihtila-
fin 6102 sayili TTK’nin 5. maddesinde yer alan deniz ticaretine iligkin bir ihtilaf olma-
masi, uyusmazligin Tiirk Ticaret Kanunu’nda 6ngériilen ya da diger kanunlarda 6ngo-
riilen deniz ticaretine iliskin diizenlemelerin bulundugu bir kanunun uygulamasinin s6z
konusu bulunmamasi ve her iki tarafin ticari isletmesiyle ilgili hususlardan dogan bir
ihtilafinda olmamasi nedeniyle davanin ticari dava olmadigi, davanin alacak hakkinin
dogup dogmadigini tartisacak ve tespit edecek mahkemenin asliye ticaret mahkemesi
oldugu gerekgesiyle, gorevsizlik karar1 vermistir. Karari, davali vekili temyiz etmistir.
Dosyadaki yazilara kararin dayandig: deliller ile gerektirici sebeplere gore, davali vekili-
nin biitlin temyiz itirazlar1 yerinde degildir. “ 11. HD., E. 2014/10411, K. 2014/13732,
T. 15.09.2014 (Karar yayimlanmamustir).

25
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lerini ve bu alacaklar1 dolayisiyla gemi {izerinde kanuni rehin hakki tesisi
davalarinda gorevli mahkemenin belirlenmesi hukuki sorun olarak kargimiza
¢ikmaktadir. Burada kanuni rehin hakki ile kast edilen esas olarak Tiirk
Ticaret Kanunu’nun 1320 ve devami maddelerinde (Eski TTK m. 1234 vd.)
diizenlenen gemi alacagina dayanan gemi ve eklentileri tizerindeki kanuni
rehin hakkidir. Gemi alacaklis1 hakki, kanunda belirtilen alacaklardan birinin
dogmasi halinde, alacak sahibine, gemi ve eklentisi iizerinde, gemiye zilyet
olan herkese kars: ileri siiriilebilen, diger kanuni ve akti rehin haklariyla ayni
yiikiimliiliiklerden 6ncelikli kanuni rehin hakkidir*®.

Gemi adamlarina, gemide c¢alistiritlmakta olmalar1 dolayisiyla 6denecek
iicretlere ve diger tutarlara iliskin istem haklari, gemi alacaklis1 hakki verir.
Gemi adamlarinin {ilkelerine getirilme giderleri ve onlar adina 6denmesi
gereken sosyal sigorta katilma paylar1 da bu hak kapsamindadir (TTK m.
1320).

Gemi alacaklis1 hakki, asil alacaga siki sikiya bagli ve fer’i nitelikte bir
haktir’”’. Bu sebeple, gemi alacaklis1 hakki, teminat altina aldig1 alacaktan
ayri ve bagimsiz olarak yargilama ve icra takibi konusu yapilamaz (TTK m.
1377). Dolayisiyla, gemi adamlari, iicret alacaklarina iliskin olarak, tek
basina gemi alacaklis1 hakkini bir davada ileri siiremezler. Gemi alacaklisi
hakkinin, asil alacak niteliginde olan iicret alacagi hakki ile birlikte dava

26 Caga, Tahir/Kender, Rayegan, Deniz Ticareti Hukuku III, Gemi ve Yiik Alacaklisi

Haklar1, Zamanasimi Deniz Hukukunda Cebri Icra, Istanbul 2005, s. 4; Barlas, Nuray:
Gemi Alacaklis1t Hakki Veren Alacaklar ve Gemi Alacaklist Hakkinin Hukuki Niteligi,
Istanbul 2000, s. 6; Tiirkel, Dogus Taylan: Gemi Alacaklis1 Hakkinin Paraya Cevril-
mesi, Izmir 2008, s. 5; Can, Begiim: Deniz fcra Hukukunda Gemi Alacaklist Hakk:
(Yaymmlanmanus Yiiksek Lisans Tezi), Ankara 2011, s. 10; Kaner, Inci: “Gemi
Alacaklist Hakki ve Gemi Alacagi”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk
Arastirmalar1 Dergisi, Cilt, 18, Say1, 2, Ozel Say1 “6102 sayili Yeni Tiirk Ticaret
Kanunu'nu Beklerken” 10-11-12 Mayis 2012 - Sempozyum, 2013, s. 487; Siizel,
Ciineyt: Gemi Alacaklis1 Hakk1 ve Gemi Ipotegi Hakkinda 1993 Cenevre Sdzlesmesi ve
Yeni Tiirk Ticaret Kanunu, Istanbul 2012, s. 153.

Atamer, Kerim: “Gemi ve Yik Alacaklisinin Haklarinin Kullanilmasinda Yargilama
Usulii ve fcra”, XIV. Ticaret Hukuku ve Yargitay Kararlart Sempozyumu (4-5 Nisan
1997), Ankara, 1997, s. 224; Ozgeng, s. 228.

27
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konusu yapilmasi gerekir. Ayrica, Tirk hukukunda, gemi alacaklis1 hakkina
iliskin uyusmazliklarda, ayr1 bir yargilama usulii bulunmamaktadir®®.

Yabanci bayrakli gemilerde calisan gemi adamlarinin hizmet sozles-
melerinden kaynaklanan uyusmazliklarin ¢dziimiinde uygulanacak kanun
hiikiimlerinin tespit edilmesi gerekmektedir. Zira, iilkemizde, asliye ticaret
mahkemelerinin ve is mahkemelerinin gorev alani belirlenirken uyusmaz-
liginin esasina uygulanacak kurallarm niteliginden hareket edilmektedir®.
6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun 4’iincii maddesi uyarinca, bu Kanun’-
da Ongoriilen hususlardan dogan hukuk davalar1 ve ¢ekismesiz yargi igleri
ticari dava ve ticari nitelikte ¢ekismesiz yargi isi sayilir. Aksine hiikiim
bulunmadik¢a, dava olunan seyin degerine veya tutarina bakilmaksizin
asliye ticaret mahkemesi tiim ticari davalar ile ticari nitelikteki ¢ekismesiz
yargi islerine bakmakla gorevlidir. Keza, Deniz Is Kanunu kapsamina giren
gemi adamlariyla bunlarin igveren veya igveren vekilleri arasinda bu kanun-
dan veya hizmet szlesmesinden dogan davalar hakkinda, 5521 sayili Is
Mahkemeleri Kanunu hiikiimleri uygulanmir (Deniz is K. m. 46,1). Dolayi-
styla, sorun, davanin esasima uygulanacak hukuk kurallarina gére davanin
niteliginin ve gorevli mahkemenin belirlenmesidir. Yabanci bayrakli gemide
calisan bir gemi adaminin hizmet sdzlesmesinden dogan alacaklarini dava
ederken ayni zamanda gemi alacagi hakkina dayanmasi durumunda, uyus-
mazligin esasi alacak hakki olarak degerlendirilirse, asliye hukuk mahke-
mesi, buna karsilik, gemi alacagi hakki uyusmazligin esasi kabul edilirse,
asliye ticaret mahkemesi gorevli olacaktir. Yargitay’in bu hususta bir biri ile
celisen igtihatlar1 bulunmaktadir.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi, yabanci bayrakli bir gemide ¢alisan kapta-
nin tcret alacaklarinin tahsilini ve gemi alacaklis1 hakkini konu alan bir
davada asliye ticaret mahkemesinin gorevli olduguna hitkkmetmistir. “Dava,
yabanct bayrakli gemide kaptan olarak ¢alistigini iddia eden davacinin iicret
alacagimin tahsili ve kanuni rehin hakki tesisi istemine iliskindir. 6762 sayili

28 Giinay, M. Baris: Tiirk ve Anglo Amerikan Hukukunda Gemi Alacaklis1t Hakki, Ankara
2009, s. 60.

2 Toksal, Baki: Tiirk Ticaret Kanunu Serhi C. I, Ankara 1986, s. 56; Kurt Konca,
Nesibe: “Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’na Gore Asliye Ticaret Mahkemeleri”, TAAD.,
YIL: 4, S. 15 (EKIM 2013), s. 90.
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Tiirk Ticaret Kanunu'nun 1005. maddesinde aksi kararlastiriimis olsa bile
donatan tarafindan kaptana her zaman yol verilebilecegi, kaptanin tazminat
haklarimin mahfuz oldugu belirtilmig;, ayni kanunun 1015 maddesinde ise
gemi zayi olsa bile kaptanin, deniz raporunu tesbit ettirmeye ve icabettigi
miiddet¢ce donatanin menfaatlerini korumaya mecbur oldugu, kaptanin bu
miiddete ait ticret ve gecim masraflarindan baska 1007. madde geregince
parasiz gotiiriilmesini ve bunun tutart olan tazminati istiyebilecegi diizenlen-
mistir. Bu itibarla, kaptan bashgi altinda diizenlenen hiikiimlerin 6762 Sayili
TTK 'min dordiincii kitabinda yer aldigi nazara alinarak uyusmazliigin Deniz-
cilik Ihtisas Mahkemelerinde goriiliip karara baglanmas: gerekir. Bununla
birlikte, 01.07.2012 tarihinde yiiriirliige giren 6103 sayii Tiirk Ticaret
Kanunu’nun Yiiriirliigii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun’un 8. maddesi
uyarmca 6762 sayuli Kanun'un 4. maddesinin ticiincii fikrast uyarinca kurul-
mus Denizcilik Ihtisas Mahkemesi’nin gérmekte oldugu davalarin Hakimler
ve Savcilar Yiiksek Kurulu tarafindan Tiirk Ticaret Kanunu ile diger kanun-
lardan dogan deniz ticaretine ve deniz sigortalarina iliskin hukuk davalarina
bakmakla gérevli kilinacak asliye ticaret mahkemelerine devredilecegi
diizenlenmis, bu itibarla 13.07.2012 tarih 451 karar numarali Hakimler ve
Savcilar Yiiksek Kurulu Genel Kurul Karart uyarinca da adi gegen uyusma-
Liklar igin Istanbul 51. ve 52. Asliye Ticaret Mahkemeleri gorevlendirilmis-
tir. Gorevle ilgili diizenlemeler kamu diizenine iligkin olup taraflar ileri siir-
mese de mahkemece re’sen nazara alinir. Bu durum karsisinda mahkemenin
gorevli oldugu anlasildigindan yazili gerekgeyle dava dilek¢esinin gérev-
sizlik nedeniyle reddine karar verilmesi dogru olmamus, hiikmiin bu nedenle
bozulmasi gerekmistir’*’. Yargitay ictihadinda esasen, hizmet s6zlesmesine
iliskin Borg¢lar Kanunu hiikiimlerinin degil, Tiirk Ticaret Kanunu’nda kapta-
nin hak ve yiikiimliiliiklerini diizenleyen cesitli hiikiimlerin uygulanacagi
gerekcesiyle davayi, ticari dava olarak kabul etmistir. Ancak, dava esasen
ticret alacaklarin dayanmaktadir. Gemi yabanci bayrakli oldugu i¢in Deniz Is
Kanunu uygulanamamaktadir. Tiirk Ticaret Kanunu’nda diizenlenen kanuni
rehin hakki, alacaktan bagimsiz olarak yargi ve icra yoluyla ileri siiriileme-
yecegi, fer’i nitelikte oldugu i¢in mahkemenin goérevinin belirlenmesinde
esas alinmamalidir. Bu sebeple Yargitay’in bu kararini yerinde bulmuyoruz.

3 11.HD., E. 2013/17600; K. 2013/23122, T. 18.12.2013 (Karar yayimlanmamustr).
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Atamer, Deniz Is kanunu kapsaminda bulunan bir gemi adamnin, ala-
caginin, hizmet sdzlesmesinden dogmus olmasi durumunda, o alacaga iliskin
her tiirlii uyusmazligin esasen iy mahkemesinde goriilmesi gerektigi gorii-
stindedir. Alacagin, Tirk Ticaret Kanunu’na gore rehin hakki ile giivence
altina alinip alinmadigi; alinmigsa, rehin hakkindan dogan ayricaliklar ve
zamanasimi gibi uyusmazliklar, hizmet soézlesmesinden dogan alacagin
ayrilmaz bir pargasi olarak, is mahkemesi tarafindan gériilmelidir’’. Buna
gore, yabanci bayrakli gemilerde ¢alisgan gemi adamlarinin hizmet sézlesme-
sinden kaynaklanan alacaklarinda, gemi alacagi hakkina dayandiklar1 hal-
lerde gorevli mahkeme asliye hukuk mahkemesi olmalidir. Yargitay 11.
Hukuk Dairesi’nin bu yénde de igtihadi bulunmaktadir™.

Atamer, gemi alacagi niteligini tasiyan, Tiirk Ticaret Kanunu’nun 1390
ile 1392°nci maddelerine gore sira cetvelindeki yeri belirlenen “gemi adami
alacaklar1” Tiirk Ticaret Kanunu’nda diizenlendigi i¢in ticari dava sayildig
ve bu sebeple asliye ticaret mahkemelerinde goriilebilecegi goriisiindedir.

3 Atamer, 1. Bolim, s. 892.
32 “Davaci vekili, miivekkilinin 27/11/2012 tarihli sozlesme uyarinca davalinin donatam
oldugu ... adli gemide usta gemici olarak galigmaya basladigini, 09/01/2013 tarihinde
igverenin is saglig1 ve is glivenligine iligskin yasal yiiklimliiliiklerini yerine getirmemesi
nedeniyle meydana gelen is kazasit sonucu miivekkilinin malul kaldigini ileri siirerek
belirsiz alacak davasi seklinde maddi ve manevi tazminatin faiziyle birlikte davalidan
tahsiline ve ... adli gemi iizerinde kanuni rehin hakki tesis edilmesine karar verilmesini
talep ve dava etmistir. Davali vekili, davanin reddini istemistir. Mahkemece, iddia,
savunma ve tiim dosya kapsamina gore davanin is kazasindan kaynaklanan maddi ve
manevi tazminat davasi oldugu, taraflar arasindaki temel iligkinin hizmet sézlesmesi
oldugu, geminin yabanci bayrakli olmasi sebebiyle uyusmazliga Deniz Is Kanunu'nun
uygulanamayacagi, uyusmazligin TTK’nin 5. maddesinde yer alan deniz ticaretine
iliskin bir ihtilaf olmamasi nedeniyle deniz ihtisas mahkemesinin gorevsiz oldugu,
HMK'nin 1 ve 2. maddeleri uyarinca goérevli mahkemenin asliye hukuk mahkemesi
oldugu, asil alacagin var olup olmadigini tartisacak ve tespit edecek mahkemenin asliye
hukuk mahkemesi olmasi nedeniyle fer'i nitelikteki kanuni rehin hakki taninmasi tale-
bini de asil alacagin var olup olmadigini tartisacak ve tespit edecek asliye hukuk mahke-
mesinin hilkkme baglamas: gerektigi gerekcesiyle mahkemenin gorevsizligine karar
verilmistir. Karari, davact vekili temyiz etmistir. Dosyadaki yazilara kararin dayandigi
deliller ile gerektirici sebeplere gore, davaci vekilinin biitiin temyiz itirazlar1 yerinde
degildir.” 11. HD., E. 2014/11194; K. 2014/14211, T. 22.09.2014 (Karar yayimlanma-
mustir).
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Ancak, yazar, bu davalarin ayn1 zamanda Deniz Is Kanunu kapsaminda say1-
labilecegi, dolayisiyla is mahkemelerinin de bu davalar bakimindan gorevli
yargt mercii oldugunu kabul etmektedir. Bu sebeplerle, yazar, bu uyusmaz-
liklarda davact gemi adaminin gorevli yargi yerini belirleme baglaminda
se¢im hakki bulundugunu ileri siirmektedir’. Gérev kurallart kamu diizenine
iliskin oldugu igin, bir davada ayni anda birden fazla mahkemenin gorevli
mahkeme olamayacagi goriisiindeyiz. Taraflar, gérevli mahkeme konusunda
sOzlesme yapamayacaklar1 gibi, davaci tarafa da gorevli mahkemeyi se¢me
hakki1 birakilamaz. Gemi adamlarinin hizmet s6zlesmelerinden kaynaklanan
uyusmazliklarda, kanuni rehin hakk: tesisini talep etseler bile, asil alacak
bakimindan gorevli olan mahkemede dava acilmalidir. Asil alacak Deniz Is
Kanunu kapsaminda ise, gorevli mahkeme is mahkemesi olmalidir. Gemi
adaminin yabanci bayrakli gemide ¢alismasi durumunda ise, asliye hukuk
mahkemesi gorevli olmalidir.

Yabanci bayrakli gemide ¢alisan gemi adami, hizmet s6zlesmesinden
dogan alacaklar1 sebebiyle, gemi alacagi hakkina dayanarak, dogrudan dava
acmak yerine, rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla ilamsiz icra takibi yapabilir.
Boyle bir durumda, bor¢lu igverenin takibe itiraz etmesi halinde, alacakli
gemi adaminin agacag itirazin iptali davasinda da asliye hukuk mahkemesi
gorevlidir. Rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla ilamsiz icra takibi yapilmasinin
temelinde Tiirk Ticaret Kanunu’'nda diizenlenen gemi alacagi olsa da,
itirazin iptali davasinda esas olarak Borclar Kanunu’nda diizenlenen hizmet
sOzlesmesinden dogan bir alacagin bulunup bulunmadig: incelenecektir. Bu
sebeple, asliye ticaret mahkemesi gorevli degildir*”.

3 Atamer, 2. Boliim, s. 485.
3 “Davaci vekili, miivekkilinin ... IMO numarali ... isimli gemide bas makinist olarak
aylik 6.000 USD iicret ile ¢caligmaya bagladigini, miivekkilinin maas alacagi, sozles-
menin siiresinden dnce feshi nedeniyle hak kazanilan bakiye siire alacagi, yol masrafi,
prim ve izin alacaklarinin davali tarafindan 6denmedigini, miivekkilinin alacaklarinin
tahsili amaciyla Istanbul 12. Icra Miidiirliigii'niin 2012/28904 Esas say1li dosyas1 iizerin-
den tasinir rehinin paraya gevrilmesi yolu ile takip yapildigini, bor¢lunun takibe itirazi
iizerine takibin durdugunu, belirterek Istanbul 12. icra Miidiirliigii'niin 2012/28904 Esas
sayili dosyasina yapilan itirazin iptali ile takibin devamina, bor¢lunun %20'de az
olmamak iizere icra inkar tazminatina mahkum edilmesine karar verilmesini talep ve
dava etmistir. Davali, davaya cevap vermemistir. Mahkemece, evrak {izerinden yapilan
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Kanunlarimizda, goérevli mahkemenin dava ve talep konusunun esasina
uygulanacak hukuk kurallarmin niteligine gore belirlenmesi yargilama
teknigine uygun degildir. Mahkemenin gorevli olmasi dava sarti olup, 6n
inceleme agamasinda mahkemenin karar vermesi gereken hususlardan biridir
(HMK m. 140,1). Ancak, dava veya talep konusunun esasina uygulanacak
hukuk kurallar1 6n inceleme asamasinda her zaman bilinemez. Bunun igin
mahkemenin esasa iligkin incelemesi gerekir. Bu durum ise, tahkikat agama-
sinda gorevsizlik karar verilmesine neden olmaktadir. Tahkikat agamasinda
gorevsizlik karar1 verilmesi ise, zaman ve emek kaybina yol agmaktadir.
Kisaca, usul ekonomisi ilkesi ihlal edilmektedir. Bu diizenlemeler yargilama
asamalarinin birbirinin igine gegcmesi sonucunu dogurmaktadir.

Calismada varilan diger bir sonug, yabanci bayrakli gemilerde calisan
gemi adamlarmin hizmet sézlesmesinden dogan haklarini, Deniz {s Kanunu
uyarinca, i$ mahkemelerinde ileri siirememesinin esitlik ilkesine aykir1 oldu-
gudur. Yabanci bayrakli gemilerde ¢alisan gemi adamlar1 bakimindan Deniz
Is Kanunu’nun uygulama alam baglaminda, geminin Tiirk bayragi tasimasi
bir kistas olmamalidir. Kanun’un kapsaminin belirlenmesi bakimindan
igverenin Tiirk hukukuna tdbi olmasi bir kistas olarak Onerilebilir. Ayrica,
kolay bayrak veya elverisli bayrak tercihinin oniine gecilmesi gerekir.
Tiirkiye’de isletilen gemilerin Tiirk bayragi tasimasi igin gerekli tesvik

inceleme sonunda; davacinin, yabanci bayrakli gemide belirli bir slire hizmet sozles-
mesine bagli olarak ¢alisan gemide ¢aligtirilan diger kisilerden olan bas makinist, davali-
nin ise, gemi adamlarmin hizmet sézlesmesinden dogan alacaklarindan sinirsiz olarak
sorumlu olan donatan oldugu, dolayisiyla taraflar arasindaki temel iligkinin hizmet
aktinden kaynaklandigi, hizmet sdzlesmesinin Bor¢lar Kanunu'nun diizenleme alanina
girdigi, davaya konu geminin yabanci bayrakli olmasi nedeniyle Deniz s Kanunu
hiikiimlerinin uygulanamayacagi, bu nedenle Borglar Kanunu hiikiimlerinin uygulana-
cagi, davacinin taginir rehninin paraya cevrilmesi yoluyla ilamsiz icra takibi yapmis
olmasinin mahkemenin gérevini tayinde etkili olmayacagi, gérevli mahkemenin asliye
hukuk mahkemesi oldugu gerekgesiyle dava dilekgesinin gorev nedeniyle reddine karar
verilmistir. Karari, davact vekili temyiz etmistir. Dosyadaki yazilara kararin dayandigi
deliller ile gerektirici sebeplere gore, davaci vekilinin biitiin temyiz itirazlar1 yerinde
degildir.” 11. HD., E. 2014/10411, K. 2014/13946, T. 15.09.2014 (Karar yayimlanma-
mustir).
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caligmalar1 yapilmalidir. Bu suretle, hem deniz ticaretinin gelismesi ve
biliyiimesi saglanacak hem de gemi adamlarinin sosyal haklar1 korunmus
olacaktir.

Olmas1 gereken hukuk bakimindan, gemi adamlarinin hizmet sozles-
melerine iligskin hiikiimler tek bir kanunda toplanmalidir. Tiirk Ticaret
Kanunu’'nda yer alan gemi adamlarinin hizmet sozlesmelerine iliskin
hiikiimler, Deniz Is Kanunu’na alinmalidir™. Tiirkiye’de faaliyet gosteren
gemilerin yarisindan fazlasinin yabanci bayrakli oldugu gozetilerek, bu
gemilerde c¢alisan iscilerin korunmasi ve esitlik ilkesinin saglanmasi
amaciyla, Deniz Is Kanunu’nun bu gemileri de kapsayacak sekilde yeniden
diizenlenmesi gerekir. Boyle bir diizenleme yapilmasi halinde, esasinda is
hukuku uyusmazIlig1 olan biitiin bu uyusmazliklar uzmanlik yargi yeri konu-
munda bulunan is mahkemelerinde goriilecektir. Gemi adamlarmna iligkin
yeknesak bir diizenleme yapilmasi gérevli mahkeme tartismalarina son vere-
cek; mahkemelerin gorevsizlik karar1 vermesi sebebiyle ortaya c¢ikan emek
ve zaman kaybini ortadan kaldiracaktir.

35 Atamer, 1. Bolim, s. 893; Atamer, 2. Bsliim, s. 485.
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