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MILLETLERARASI OZEL HUKUKTA VASIFLANDIRMA

Av. Salim Serdar YAGCI'

Oz

Milletlerarasi Ozel hukuk ve Usul hukukunun bir konusu olan vasif-
landirma problemi kékenini, konusunun milletleraras: olmasi ve bunun yan-
stmast olarak da farkli hukuk sistemlerinin ayni olay veya iglem icin ayni
anda uygulama alam bulmasindan almaktadir. Birbirinden farkly hukuk sis-
temleri, aym hukuki olay veya islemlere farkli perspektiflerden yaklasmakta
ve bunun sonucu olarak da ayni hukuki olay ve islemleri kendi hukuk sistem-
lerinde farkl kategorize edebilmekte veya kendi hukuk sistemlerinde hi¢ yer
verilmemis olabilmektedir. Bunun sonucu olarak da, farkli hukuk sistemle-
rinin ayn hukuki olay ve islemlere farkl kavramsal yaklagimlar: sonucunda,
s0z konusu hukuki olay veya islemler uyarinca uygulanacak hukukun belir-
lenmesinde degisiklikler ortaya ¢ikabilmektedir. Bu c¢alismada, milletler-
arast ozel hukukta vasiflandirma agisindan énem arz eden kavramlar agik-
landiktan sonra, baglama konusunun ve baglama noktasimin vasiflandiril-
mast konusuna yargt kararlarindan orneklerle deginilecektir.
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CHARACTERIZATION IN INTERNATIONAL PRIVATE LAW

Abstract

The problem of characterization, which is a subject of international
private law and procedural law, comes from the fact that the subject is
international and its reflection is that different legal systems find the same
application area for the same fact or transaction. Different legal systems
approach the same legal facts or transactions from different perspectives,
and as a result, they can categorize the same legal facts and transactions
differently in their own legal systems, or they may not be included in their
legal systems at all. As a result, due to the different conceptual approaches
of different legal systems to the same legal facts and transactions, changes
may occur in the determination of the law to be applied according to such
legal facts or transactions. In this study, after describing the concepts that
are important in terms of characterization in international private law,
characterization of the connecting factors will be explained with examples
from judicial decisions.

Keywords

International private law, characterization, connecting factor, lex
causae method, lex fori method, conflicts of law
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GIRIS

Milletlerarasi 6zel hukuk acisindan vasiflandirma kurumu yabanci
unsurlu uyusmazliklarin ¢éziimil i¢in bityiik 6nem tasir. Ciinkii uyusmazliga
uygulanacak hukuku veya hiikiimleri belirlemeden 6nce uyusmazligi ¢oze-
cek olan hakim, oncelikle uyusmazliktaki hayat iligkisini veya olgusunu
vasiflandirmak zorundadir. Bu islemi gerceklestirmeden hangi kanunlar ihti-
lafi kuralina ve dahasi hangi hukukun hangi hiikiimlerine gore karar vere-
cegini belirleyemez. Bu sebeple hakimin yapacag ilk is Oniline gelen olgu
veya iligskiyi hukuki bir kaliba oturtmak yani vasiflandirmaktir.

Hakim vasiflandirmayi iki noktada yapacaktir. Oncelikle uyusmazlik
konusu olgu veya iligkiyi hangi hukuka gore vasiflandiracagini belirlemesi
gerekmektedir. Buna baglama konusunun vasiflandirilmasi adi verilmistir.
Bu noktada hakime yol gostermesi amaciyla O0greti ve ictihat tarafindan
cesitli yontemler gelistirilmistir. Ikinci olarak ise hakimin uygulanacak
hukuku belirlerken kullandig1 baglanti noktasini (mutad mesken, vatandaglik
gibi) vasiflandirmasi gerekir. Ciinkii bu kavramlarin anlami ve igerigi her
iilke hukukuna gore degisiklik gosterebilmektedir. Bu sebeple baglanti nok-
tas1 agisindan nasil bir vasiflandirma yapilacagi 6nem arz etmektedir.

Bu calismada 6ncelikle milletlerarasi 6zel hukukta vasiflandirma agi-
sindan bilinmesi gereken temel kavramlar agiklanacak, daha sonra baglama
konusunun vasiflandirilmasina iliskin teorik bilgiler yaninda igtihadi 6rnek-
ler verilecek ve son olarak da baglama noktasinin vasiflandirilmasi konusu
incelenecektir.

I. MILLETLERARASI OZEL HUKUKTA VASIFLANDIRMADA
TEMEL KAVRAMLAR

A. Kanunlar ihtilafi Kurallar

Yabancilik unsuru barindiran hukuki islem ve uyusmazliklar i¢in uygu-
lanacak hukuku belirleyen kurallara kanunlar ihtilafi kurallar1 denilmektedir.
Kanunlar ihtilafi kurallar1 maddi hukuk kurali degil, gosterici hukuk kurali
olma vasfini tasimaktadir.



2636 Av. Salim Serdar YAGCI

B. Atif

Yukarida tanimi verilen kanunlar ihtilafi kurallarinin, yabancilik unsuru
tagtyan 6zel hukuk uyusmazliklarini, dava konusu islem veya ihtilaf tiiri igin
belirlenmis baglama noktalar1 araciligiyla, hakimin hukukuna veya dava ile
yakin bag kurulabilen bir yabanci hukuka gondermesidir. Kanunlar ihtilafi
kurallarinin igleyisinde, somut islem veya uyusmazlik agisindan yabanci
hukukun yetkili kilnmasi bu sekilde adlandiriimaktadir’.

C. Baglama Konusu

Kanunlar ihtilafi kurallar tarafindan ele alinan evlenme, ayni haklar,
ehliyet, haksiz fiiller, sekil gibi hukuki islem, iligki ve fiilleri belirten soyut
kategorilere baglama konusu denir.

D. Baglama Noktasi

Kanunlar ihtilafi kurallari, yabancilik unsuru tastyan 6zel hukuk iliski-
lerinin uygun bir maddi veya hukuki unsurunu belirler ve belirlenen bu
unsura gore uygulanacak hukuku gosterir. Belirlenen bu maddi veya hukuki
unsur baglama noktasidir’.

E. Devam Eden Atif

Kanunlar ihtilafi kurallarma gore atif yapilan hukukun kanunlar ihtilafi
kurallar tarafinda baska bir lilke hukukuna atif yapilmasidir.

F. Iade Atf

Kanunlar ihtilafi kurallarina gore atif yapilan hukukun kanunlar ihtilafi
kurallariin atif yapan iilke hukukuna geri atif yapmasidir.

G. Lex Fori

Davaya bakan hakimin hukukunu ifade eder.

Sanl, Cemal: Milletleraras: Ozel Hukuk, 2. Baski, Vedat Kitapcilik, 2014, s. 51-53.
2 Sanl,s. 27.
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H. Vasiflandirma

Kanunlar ihtilafi kurallar1 yorumlanirken baglama kuralinin konusunu
veya noktasini olusturan kavramlarin dogurabilecegi gesitli belirsizlikler
nedeniyle olusan sorun ¢dziimlenirken s6z konusu kavramlar i¢in yapilan
yoruma denir”.

i. Vasiflandirma Sorunu

Yabancilik unsuru barindiran hukuki olay veya iligkiye uygulanmasi
gereken hukuklarin s6z konusu hukuki olay veya iligkiyi farkli bigcimde
nitelendirmesi ile ortaya ¢ikan hukuki belirsizlige denir.

II. MILLETLERARASI OZEL HUKUKTA VASIFLANDIR-
MADA BAGLAMA KONUSUNUN VASIFLANDIRILMASI

A. Vasiflandirmada Olay Gruplan

1. Baglama Konusunda Vasif Ihtilafi

Oncelikle baglama konusunun vasiflandirilmasinda vasif ihtilafina
deginmek gerekmektedir. Vasif ihtilafi, yabancilik unsuru barindiran hukuki
olay veya iligkiye uygulanmasi gereken birden ¢ok iilke hukukunun varli-
ginda ve bu hukuklar bu olay veya iliskiyi farkli bigimde nitelendirdiginde
ortaya cikar®.

Vasif ihtilafi su ii¢ durumda ortaya ¢ikmaktadir:

a. I¢ ve Yabanci Maddi Hukuktaki Sistem Farkhiliklar

Yabanci maddi hukuk ve i¢ maddi hukuk karsilastirildiginda yakin
hukuki kurumlar 6zel hukukun sistemi a¢isindan farkli kisimlarda diizen-
lenebilmektedir. Bu durumda olusabilecek uyumsuzluklar vasiflandirma

Tekinalp, Giiléren: Milletlerarasi Ozel Hukuk Baglama Kurallari,11. Baski, Vedat
Kitapeilik, 2011, s. 40.

4 Celikel, Aysel/Erdem, Bahadir: Milletleraras: Ozel Hukuk; Yenilenmis 13. Basi, Beta
Yayimeilik, istanbul 2014, s. 78.
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yapilarak ¢oziime kavusturulacaktir’. Bu konuda sahipsiz terekenin devlete
gecisi konusundaki sistemsel farkliliklar 6rnek olarak verilmektedir.

Bu olay grubuna yasanmis bir 6rnek olarak da; Vasiyetname birakma-
dan mirasgisiz olarak 6len Ispanyol bir kadmin, Londra’da bir bankada bulu-
nan kiymetli evrakinin tereke olarak ispanyol devleti tarafindan son mirasgi
olarak talep edilmesine karsilik, Ingiliz hukukunca séz konusu malin sahip-
siz mal oldugu i¢in Krallik tarafindan ayni hak oldugu gerekgesiyle el konul-
masi gosterilebilir’. Bu olayda goriildiigii tizere, ayn1 hukuki miiessese farkli
hukuk sistemlerinde birbirinden farkli olarak konumlandirilmistir. Bu durum
ise bir vasiflandirma problemi dogmasina sebep olmustur.

b. Baglama Kuralinin Bulunmamas: Hali

Ihtilafi sonuglandirmaya yetkili hakimin hukukunda, &niine gelen
yabanci unsurlu olaydaki hukuki miiessese bulunmuyorsa, bir diger deyisle
maddi hukukta bosluk varsa buna iligkin baglama kurali da diizenlenmemis
olacaktir. Bu durumda da, bir vasiflandirma problemi ortaya ¢ikacaktir.

Bu olay grubuna érnek olarak; Islam hukukunu uygulayan devlet vatan-
daslarinin Tiirkiye’de talak miiessesini kullanmalar1 gosterilebilir’.

c. I¢ Maddi Hukukla Milletlerarasi Ozel Hukuk Kurallari Arasindaki
Sistem Farklhiliklart

Milletlerarasi 6zel hukuk kanunlarinda yer verilen bazi kavramlara ig
hukuklarda yer verilmeyebildigi goriilmektedir. Bu durumla da nadir de olsa
karsilagilabilmektedir.

Bu olay grubuna drnek olarak; MOHUK ’ta aile hukukunda, evlenme,
bosanma konularinda 6ne ¢ikan mutad mesken kavramina Medeni Kanun’un
ilgili bahislerinde yer verilmemesi gosterilebilir®,

Tekinalp, s. 41.

Tekinalp, s. 41.

Tekinalp, s. 42.

Can, Haci/Toker, Ali Giimrah: Milletleraras: Ozel Hukuk; 1. Baski, Adalet Yaymevi,
Ankara 2015, s. 76.

= S R
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B. Baglama Konusunun Vasiflandirilmasinda Yontemler

Baglama konusunun vasiflandirilmasinda dort yontem kullanilmaktadir.
Bunlar; lexfori yani davaya bakan hakimin hukukunu esas alan yontem,
lexcausae yani uyusmazliga konu olay hakkinda kanunlar ihtilafi kurallarinin
ongordiigii yetkili hukukunu esas alan yontem, bagimsiz vasiflandirma ve
karma yontemdir. Kita Avrupasi hukukunda da vasiflandirma probleminin
giderilmesine yonelik benzer vasiflandirma yontemlerinin kullanildig: goriil-
mektedir’ '°. Ozellikle Fransiz mahkemelerinin ve doktrinin egilimi, Tiirk
mahkemeleri ve doktrini ile ayn1 egilimde olup lexfori yonteminin kullanil-
masi yoniindedir'' . Asagida sirasiyla bu dort yontem incelenecektir.

1. Baglama Konusunun Vasiflandirilmasinda Lex Fori Yontemi

Baglama konusunun vasiflandirilmasinda kullanilan en yaygin yéntem
lexfori yontemidir. Bu yonteme gore Tiirk mahkemelerinin &niine gelen bir
uyusmazlikta mahkeme Tiirk maddi hukuk kurallarima gére vasiflandirma
yapacaktir. Bu yontem uyusmazligi ¢ozecek hakim i¢in bir kolaylik olsa da,
hakimin maddi hukukunda uyusmaliga konu olaya iligkin bir diizenleme
olmadiginda yontem yetersiz kalacaktir. Buna ornek olarak zamanagimi
meselesini Tirk mahkemelerinin Tiirk hukukuna gore bir maddi hukuk
meselesi olarak vasiflandirmasi verilebilir'.

Lorenzen, Ernest G.: Characterization in Conflict of Laws, The Yale Law Journal,

1941, s. 723.

Vasiflandirma probleminin ¢6ziim yontemlerine iliskin olarak; Alman hukuk¢u Franz

Kahn, Fransiz hukuk¢u Etienne Bartin farkli diisinme metodlariyla da olsa, yontem

olarak lexforiyi benimsemis ve baglama konusunun vasiflandirilmasinda bu yontemin

uygulanmas: gerektigini belirtmistir. Buna karsilik Despagnet lexcausae yonteminin

uygulanmas: gerektigini belirtmistir.(Bkz. Lorenzen, a.g.c., s. 745).

Bartin, Etienne: De I’Impossibilite d’Arriver a la Suppression Definitive des Conflits de

Lois, Journal Du Droit Prive et De La Jurisprudence Comparée, 1897, s. 225-254.

12 Fransiz Yargitay’1 da 22 Haziran 1955 tarihinde vermis oldugu “CARASLANIS” kara-
rinda lex fori metodunu benimsemistir. 12 Ocak 1966 tarihinde de Seine Yerel mahke-
mesi vermis oldugu “STROGANOFF” kararinda ayni yontemi benimseyip lexfori yon-
temi kullanarak kavramin vasiflandirmasini yapmustir.

3 Can/Toker, s. 76.
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Bu konuda Tiirk mahkeme kararlarindan &rnekleri inceleyecegiz. 11k
olarak Yargitay 8. Hukuk Dairesi bir kararinda'® vasiflandirmada lexfori
yontemini kullandigini su sekilde agikca belirtmistir; “Taraflar Tiirk vatan-
dast olup 1985 yilinda Tiirkiye de evlenmislerdir. Evlilik mal rejiminin tasfi-
yesine uygulanacak hukuk lexfori (hakimin) hukukuna gére vasiflandirilir.
Tiirk Hukukunda bu vasiflandirma 5718 Sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve
Usul Hukuku Hakkinda Kanun (MOHUK) 'un 15. maddesinde diizenlenmis-
tir. Buna gore; mal rejimine uygulanacak hukukun tespitinde; eslerin hukuk
se¢imi yapmalart halinde eslerin evienme anindaki miisterek milli hukuka,
miisterek bir milli hukukun bulunmadigi hallerde evlenme anindaki miisterek
mutat mesken hukuku, bu da bulunmadig: takdirde Tiirk Hukuku uygulanir
kurali benimsenmistir.”

Yine evlilik mal rejiminin tasfiyesine iliskin bir kararinda' Yargitay
vasiflandirmay1 lexforiye uygun olarak esya hukukuna gére degil aile huku-
kuna gore yapacagini su sekilde belirtmistir; “Tanima kararinin verilme-
sinde mahkeme oncelikle Milletlerarast Ozel Hukuk baglaminda bir “vasif-
landirma” yapmalidir. Vasiflandirma isi Tiirk Hukukunda hakimin hukukuna
(lexfori) gore yapilacaktir. Mal rejiminin tasfiyesi Tiirk Hukukunda ve pek
¢ok yabanct iilke hukukunda ve pek ¢ok yabanct iilke hukukunda bir “aile
hukuki iliskisi” olarak vasiflandirimaktadir. O halde vasiflandirmanin
“esya hukuku” ilkelerine gore degil, aile hukuku iliskilerine gére yapilmasi
gerekir. Bu kapsamda konu MOHUK 15. maddesinde Tiirk Hukuku bakimin-
dan diizenlenmiy; evlilik mallart hakkinda Tiirkiye’de bulunan tasinmazlar
icin Tiirk Hukuku nun uygulanacagi benimsenmistir. (m.15/2).... Vasiflan-
dirmayr “lexfori” ilkesine gére ve mal rejimini tasfiyesinin bir aile hukuku
iliskisi olarak yaptigimizda, Tiirk Hukuku bakimindan karsimiza bir “on
sorun” ¢ikmaktadir. Bu on sorun ise evlilik mallarinin tasfiyesi icin “evlili-
gin sona ermis” olmasimn (TMK m.225) gerekmesine ve taraflarin eviiligi
yabanct mahkeme bosanma karariyla sona ermis oldugundan, “yabanci
mahkeme bosanma ilaminin tamnmasi” sorunudur. Ne var ki, yabanct mah-
keme bosanma ilamwmin Tiirk Mahkemesince taninmast islemine basvurul-

' Yargitay 8. Hukuk Dairesi, E. 2014/3895 K. 2015/14169 T. 29.6.2015 (Kazanc: ictihat
Bilgi Bankas).

5 Yargitay 8. Hukuk Dairesi E. 2014/4653 K. 2015/12167 T. 1.6.2015 (Kazanc: Igtihat
Bilgi Bankas).
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madigr goriilmektediv. O halde mahkemece, yapilacak islem, HMK 165.
madde uyarinca davaciya yabanci mahkeme bosanma ilaminin Tiirk Mah-
kemesince taminmasi i¢in dava ag¢mak iizere siire verilmesi, acildiginda
sonucunun “bekletici sorun” yapimasi, tanima ilami sunuldugunda; evlilik
malina tasfiyesine dair yabanci mahkeme karari boliimiiniin de taninmasina
karar verilmesi olmalidir.”

Bir diger kararda'® Yargitay I¢tihad: Birlestirme Kurulu, tenfizi istenen
bir yabanci mahkeme kararinin hukuk davasindan sadir olup olmadigina dair
vasiflandirmanin Tiirk hukukuna yani lexforiye gore yapilacagini su sekilde
belirtmistir; “Hukuk davalarmmin usul hukukuna iliskin bir vasiflandirma
olmasina, vasiflandirmaya iliskin degerlendirmeler ile hangi tiir davalarin
hukuk davasi olacagi, tenfizin talep edildigi iilke hukukuna gore belirlenecek
ve degerlendirilecektir.”

2. Baglama Konusunun Vasiflandirilmasinda Lex Causae Yontemi

Uyusmazlik konusu olan olayi, uyusmazligin esasina uygulanacak
yabanci hukuka gore nitelendirmesi veya vasiflandirmasidir. Buna 6rnek
olarak zamanasimi meselesini Tiirk mahkemelerinin ingiliz hukukunun
uygulanacagi bir uyusmazlikta Ingiliz hukukuna gére bir maddi hukuk
meselesi olarak vasiflandirmasi verilebilir. Ancak bu ydnteme, hakimin
hukukunun kanunlar ihtilafi kurallar1 uygulanmadan hangi yabanci hukukun
uygulanacagmin belirlenmesi konusunda bir belirsizlik oldugu yoniinde
elestiri getirilmektedir. Hukuki kurumun yabanci hukukta bulunmamasi
durumunda ise bu yontem yetersiz kalmaktadir'’.

Yargitay bir kararinda'® baglama noktasmi vasiflandirirken lexcausae
yontemini su sekilde benimsemistir; “Gemi alacakiisi hakki tescil disinda
dogan kanuni bir rehin hakki olsa da, bu hakka uygulanacak hukukun mengse
tilkeye gore belirlenecegi, sicile kayith gemiler icin sz konusu yerin geminin
tescil edildigi sicil tilkesi oldugu, alacaga konu geminin S. Vi. & G. Sicili 'ne

Yargitay Ictihadi Birlestirme Genel Kurulu E. 2010/1 K. 2012/1 T. 10.2.2012 (Kazanc1
Ictihat Bilgi Bankast).

Can/Toker, a.g.e., s. 77.

'8 Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2013/8650 K. 2014/14746 T. 26.9.2014 (Kazanc ictihat
Bilgi Bankas).
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kayitl oldugu, dolayisiyla MOHUK m. 22/1 uyarinca bu gemi iizerinde ala-
cagi talep edenin gemi alacaklisi hakkina sahip olup olmadigi konusundaki
yetkili hukuk (lexcausae) Saint Vincent & Grenadines’ oldugu, takibe yapi-
lan itiraz dilekcesinde Saint Vincent & Grenadines’in 1993 Cenevre Gemi
Ipotesi ve Gemi Alacaklisi Hakkindaki Uluslararas: Sozlesme ye taraf oldu-
gunu belirttigi,...”

3. Baglama Konusunun Vasiflandirilmasinda Bagimsiz Teori
Yontemi

Bagimsiz vasiflandirma yonteminde vasiflandirma, milletlerarasi 6zel
hukuk adaletinin gerektirdigi sekilde yapilir. Bu durumda anlatilan ilk iki
yontemden gore vasiflandirma yapilmasina dair bir zorunluluk bulunma-
maktadir. Bu yontemler sadece olay1 hakkaniyetle ¢ozebilmesi i¢in olustu-
rulan yaklasimlar olarak goriiliir. Bu yilizden yontemlerden birinin kullanil-
mast her olay i¢in dayatilmayip, hakim hangi yontemi uygulandiginda daha
adil ve uygulanabilir bir ¢6ziim ortaya ¢ikiyorsa o yontem vasiflandirma
probleminin ¢6ziimii i¢in uygulanir.

4. Baglama Konusunun Vasiflandirilmasinda Karma Yorum
Yontemi

a. Genisletilmis Lex Fori

Bu yorum yontemindeki esas yontem, hakimin kendi hukukundaki
kavramlara gore vasiflandirma yapmasidir. Bununla beraber, konu, sistem ve
sebep gibi kavramlar i¢in yorum yapilirken génderme yapilan hukukun
kurallar1 da fonksiyonlar1 agisindan degerlendirilecektir. Gerekmesi duru-
munda, yabancit hukukta problem olusturan kavram miimkiin oldugu
durumda tiim kapsamu ile hakimin hukukuna aktarilacaktir'.

b. Kademeli Yorum

Bu yontemle vasiflandirma yapilirken ilk kademede, uygulanacak hu-
kuk bulunacaktir. Bu arastirma sirasinda i¢ hukuk kavramlarindan, i¢ hukuk-
tan bagimsiz olan hukuk kavramlarindan veya yabanci hukuk kavramlarin-

1 Tekinalp, s. 43.
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dan yararlanilacaktir. ikinci kademede, kavramlar uygulanacak hukuka gére
yorumlanacaktir®.

Doktrinde, vasiflandirmanin karsilagtirmali hukukun esaslar1 ve hukuk
ilmi aracilifiyla yapilmasi ve iki kademeli bir vasiflandirma yolu izlenmesi
de savunulmaktadir. Doktrin son donemlerde agirlikli olarak milletlerarasi
0zel hukuk adaletine uygun olarak vasiflandirma yapilmasini tavsiye etmek-
tedir. Ancak uygulamada halen daha ¢ok lexfori yontemine gore vasiflan-
dirma yapildig1 goriilmektedir. Lex fori yontemine gore vasiflandirma yapi-
lamadig1 durumlarda mahkemeler lexcausae yontemini tercih etmektedirler.
Ancak doktrin lexcausae yonteminin segilebilmesi i¢in hakli bir neden
olmasi gerektigini belirtmektedir. Bazi durumlarda ise kazanilmig haklara
gore de vasiflandirma yapilabilmektedir®'.

III. MILLETLERARASI OZEL HUKUKTA VASIFLANDIR-
MADA BAGLAMA NOKTASININ VASIFLANDIRILMASI

A. Baglama Noktasinda Vasif ihtilafi

Temel kavramlar kisminda tanimi verildigi {izere, baglama noktalar
Kanunlar ihtilafi kurallarinin yabanci unsurlu 6zel hukuk iliskilerinin uygun
bir maddi veya hukuki unsurunu belirleyerek, belirledigi unsur uyarinca
uygulanacak hukukun belirlenmesini saglamaktadir. Bu durumda, ikamet-
gah, mutad mesken, ifa yeri gibi baglama noktalarinin anlam ve icerikleri
ulusal hukuk sistemlerinde farklilik gosterebilmektedir. Ornegin Tiirk huku-
kuna gore, ikametgah kavraminin tanimi uyarinca uyusmazligin esasina
uygulanacak hukuk, Ingiliz maddi hukuku olabilirken, Ingiliz hukukuna
gore, ikametgah tanimi uyarinca, uygulanacak hukuk Alman maddi hukuku
olabilmektedir. Bu baglamda bir baglama noktasinin vasiflandirma problemi
ortaya cikabilmektedir. Baglama noktalarinin anlam ve igeriginin hangi iilke
hukukuna gore belirlenecegi, ihtilafin ¢éziimiinde dncelikle ¢oziilmesi gere-
ken bir sorun halini almaktadir. Baglama noktasinin vasiflandirmasinda,
baglama konusunun vasiflandirilmasindan farkli olarak tek yontem uygulan-
maktadir.

2 Tekinalp, s. 43.
2l Can/Toker, s. 78.
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B. Baglama Noktasimin Vasiflandirilmasinda Yontem

Baglama noktalarinda ortaya ¢ikabilecek vasiflandirma probleminin
¢Oziimiinde izlenecek yol, ihtilaf konusu kavram hangi hukuk diizenine ait
ise, o hukuk diizeninin 6ngérdiigii anlayisa gore yorumlanmas: seklindedir.
Dolayisiyla, bu sorun, anlami tartisma konusu olan kavramin (baglama nok-
tasinin) ait oldugu veya iginde yer aldigi iilke hukukuna gore ¢oziimlene-
cektir’”. Bu dogrultuda, 6rnegin Tiirk Kanunlar ihtilafi Kurallari arasinda yer
alan bir kavram, Tiirk hukukunda anlam ve nitelikleri ile uygulanacaktir.
Diger bir ifade ile bu kavramlar, kavramin ait oldugu Tiirk hukukuna gore
yorumlanacaktir. Ornek olarak; Tiirk mahkemesinin 6niine gelen bir uyus-
mazlikta, baglama noktasi mutad mesken ise, mutad mesken Tiirk hukukun-
daki tanim ve niteligi uyarmca belirlenecektir.

C. Baglama Noktasimin Vasiflandirilmasinda Ozellik Arz Eden
Durumlar

Vatandagligin vasiflandirilmasi yalniz vatandasligi iddia edilen {ilkenin
hukukuna gore yapilacaktir. Bu sebeple, yukarida belirtilen yontem uyarinca,
baska bir iilkenin kanunlar ihtilafi kurallar1 uygulandigi i¢in vatandasligin
vasiflandirmasinin o iilke hukukuna gore yapilmasi gerekiyorsa da, soz
konusu o6zellikle arz eden durum uyarinca, vatandashigin vasiflandirmasi
vatandasligi iddia edilen iilkenin hukuku uyarinca yapilacaktir.

Bir esyanin menkul veya gayrimenkul oldugu, gayrimenkuliin bulun-
dugu yer hukukuna gore yapilacaktir. Bu dogrultuda, yukarida belirtildigi
iizere, baska bir iilkenin kanunlar ihtilafi kurallart uygulandigi igin soz
konusu vasiflandirma o iilke hukukuna gére degil, gayrimenkulun bulundugu
yer hukukuna gore yapilacaktir.

Tirk ihtilafi kurallar1 uyarinca davada tatbik edilecek yabanci iilke
hukuku, benzer baglama noktalarindan yola ¢ikarak, bagka bir iilke huku-
kuna atifta bulunmus ise, bu durumda baglama noktasi yabanci hukukuna ait
bir kavrami oldugundan, o iilke hukukuna gére vasiflandirilacaktir. Belirt-
mek gerekir ki, MOHUK 2/3 su sekildedir, “(3) Uygulanacak yabanct huku-

2 Sanh, s. 43.
B Sanly, a.g.e., s. 45.
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kun kanunlar ihtilafi kurallarvmin baska bir hukuku yetkili kilmasi, sadece
kisinin hukuku ve aile hukukuna iliskin ihtilaflarda dikkate alinir ve bu huku-
kun maddi hukuk hiikiimleri uygulanir. ”Bu sebeple, Tirk hukukunda devam
eden atif veya iade atif, ancak aile hukuku ve kigiler hukukunda gergekle-
sebilecektir. Ornegin, Tiirkiye’de ikamet eden Ingiliz vatandas: bir ciftten,
koca hakkinda Tiirk mahkemeleri Oniinde hacir davasi agildiginda, Tiirk
mahkemesi kanunlar ihtilafi kurallar1 uyarimnca, Ingiliz hukukunu uygulaya-
caktir, ancak konu aile hukukuna iliskin oldugu icin, Ingiliz hukukunun
kanun ihtilafi kurallar1 da uygulanacag: igin &ncelikle Ingiliz hukukunun
hangi iilke hukukuna atif yaptigina bakilmas1 gerekecektir. Ingiliz hukuku
uyarinca, hacir davalarinda ingiliz vatandasinin ikamet ettigi iilke hukuku
uygulanacagi belirtilmistir. Bu durumda, bir iade atif durumu s6z konusudur
ve ilk atfin ardindan devam eden atif Tiirk hukukunca diizenlenmedigi i¢in
ve Tiirk maddi hukuku uygulanacaktir. iste bu asamada ikametgahm artik
Ingiliz hukukuna goére vasiflandirilacak ve Ingiliz iilke hukukuna gdre
ikametgah tespit edilecektir.

SONUC

Vasiflandirma problemi yabancilik unsuru tasiyan uyusmazliklarin
dogas1 geregi ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii bir hukuki iliski veya olgunun
hangi hukuki miiessesenin dahilinde oldugu belirlenmeden kanunlar ihtilafi
kurallarinin ve sonrasinda uygulanacak hukukun belirlenebilmesi miimkiin
degildir. Bu sebeple bu calismada de milletleraras1 6zel hukukun 6nem arz
eden konularindan biri olan vasiflandirma konusu incelenmistir.

Baglama noktas1 ve baglama konusu agisindan olmak tizere iki yonden
incelenen vasiflandirma konusu i¢in dncelikle temel kavramlara deginilmis
ve ardindan bu iki kismin ayrintilarina inilmistir. Kanuni diizenlemelerle
ortaya konmamis, igtihadi olarak ve &gretinin katkilariyla gelistirilmis olan
vasiflandirma konusu, hem mahkeme karari drnekleriyle hem de &gretiye
yapilan atiflarla bu ¢alismada irdelenmeye calisilmistir.

Milletleraras1 6zel hukukun temel kurumlarindan biri olan vasiflan-
dirma konusu, 6greti ve ictihat yoluyla gelisen bir konudur. Bu sebeple iler-
leyen zamanlarda vasiflandirma sorunlarina iligskin yeni, daha kolay uygu-
lanabilir ve daha adil ¢6zlimlerin olusturulacagi muhakkaktir.
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