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HMEDENI YARGILAMA HUKUKUNDA SES VE
GORUNTU NAKLI YOLUYLA DURUSMAYA KATILMA
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Oz

Taraflarin, taraf vekillerinin, bilirkisilerin ve taniklarin dinlenilmesinin
bulunduklari yerden yapilmasin aymi anda ses ve goriintiilerini durusma
salonuna aktarilmasini saglayan Ses ve Goriintii Bilisim Sistemi (SEGBIS)
ilk olarak mevzuatimiza 2004 yiuinda 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu
(CMK) ile girmistir. Ceza Muhakemesinde basariyla uygulanan SEGBIS
sisteminin uygulanmasi giin gectikce hizla artmakta ve yayginlasmaktadir.
SEGBIS sistemi, Avrupa Insan Haklari Sézlesmesiyle taahhiit edilen adil
yargilanma hakkinin saglanmasi igin 2011 yiiriirliik tarihli 6100 sayil
Hukuk Muhakemesi Kanunu (HMK) 149. maddesi ile ilk kez medeni yargi-
lama hukukumuza girmistir. SOz konusu madde uyarinca taraflar ve vekilleri
bulunduklart yerden durusmaya seslerinin ve gériintiilerinin es zamanli
nakli ile katilabileceklerdir. Ancak teknik yetersizlikler, heniiz hallkin bu
konuda bilgi sahibi olmamast ve bu yola bagvurabilmek icin iki tarafin da
rizasinin alinmasi gerektiginden hukuk yargilanmasinda uygulamasi yaygin-
lasamamustir.
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ATTENDING HEARINGS FOR ORAL ARGUMENT USING IMAGE
AND SOUND TRANSMISSION DURING CIVIL PROCEEDINGS

Abstract

Video Conferencing system (SEGBIS) enables parties, witnesses,
experts in a court proceeding to be involved in a hearing from a remote
location, and SEGBIS was introduced to Turkish legal system with Turkish
Criminal Procedure Code of 2004. SEGBIS system has been implemented
successfully in criminal proceedings, and installation and implementation of
SEGBIS system is expanding rapidly. The SEGBIS system introduced to the
civil proceedings by Turkish Civil Procedure Code of 2011 (HMK) for the
first time. Article 149 of HMK is related to SEGBIS implementation which is
in accordance with the European Convention on Human Rights article 6
right to a fair trial. However implementation of SEGBIS in civil procedure is
not developing, since SEGBIS installation requires technical assistance,
budget, staff. Parties approval is also required to use SEGBIS system that
also hinders the application to the SEGBIS system.

Keywords

e-state, Turkish Civil Procedural Law article 149,video conference
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I. GIRiS

Son yiizyilda bilisim teknolojisindeki hizli gelismeler hayatimizin her
alanin1 etkileyip, kolaylastirdig1 gibi sosyal iliskilerimizi diizenleyen hukuk
diizenimizi de etkilemistir. Birgok iilke, teknolojideki gelismelerden ve elek-
tronik araglarin nimetlerinden faydalanmaya baglamistir. Devletler, elektro-
nik devlet projeleri gelistirerek muhtelif kurumlarindaki biirokratik hizmet-
lerinin internet iizerinden de yapilabilmesine olanak saglamistir. Ulkemiz
diinyadaki en kapsamli e-devlet projelerinden birine sahip olmakla birlikte
bunun yargi ayagini ise Adalet Bakanliginca yiiriitillen Ulusal Yargi Agi
(UYAP) projesi olusturmaktadir'.

1998 yilinda ¢aligmalarina baslamis olan UY AP Biligim sistemi giinii-
miizde yargi birimlerinin yaklasik tamaminda uygulanmaktadir’. Medeni
yargilama hukuku bakimindan durusmalarin sesli ve goriintiilii yapilmasi
Adalet Bakanlhigimizca yiiriitiilen Ses ve Gériintii Bilisim Sistemi (SEGBIS),
2011 tarihli 6100 sayili Hukuk Muhakemesi Kanunu’nun 149. maddesiyle
ilk kez medeni yargilama hukuku mevzuatimiza girmistir. 2015 tarihli Bolge
Adliye ve Adli Yarg: Ilk Derece Mahkemeleri ile Cumhuriyet Bassavcilik-
lar1 Idari ve Yazi Isleri Hizmetlerinin Yiiriitiilmesine Dair Y&netmeligin 40.
maddesi SEGBIS’i “UYAP’ta ses ve goriintiiniin ayn1 anda iletildigi, kayde-
dildigi ve saklandig1 Ses ve Goriintli Bilisim Sistemidir” olarak tanimla-
mustir. SEGBIS sistemi, UYAP’tan medeni yargilama hukuku alaninda da
yararlanabilmesi, yargilama siirecine uzaktan da katilabilmeye olanak sagla-
mas1, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesiyle taahhiit edilen adil yargilanma
hakkinin saglanmasi, ustil ekonomisi ilkesinin gerceklestirilmesi, en ekono-
mik ve en hizli sekilde davalarin sonuglandirilmasi icin olusturulmustur’.

E- devlet araciligiyla verilen hizmetlerin listesi i¢in bkz. https:/www.turkiye.gov.tr/
hizmetler (19.04.2016)

Acar, Sami/Giirsoy, Hiilya: “Tiirkiye Mahkemelerinde Sesli Goriintiilii Kayit ve Video
Konferans Sistemi Uygulamasina Gegis: Ceza Mahkemeleri Ornegi”, Ankara Barosu
Dergisi, Cilt 2012/4, s. 115-117.

3 12.01.2011 tarihli 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu Hiikiimet Gerekgesi bkz.
Arslan, Ramazan/Yilmaz, Ejder/Ayvaz Taspmar, Sema/Hanagasi, Emel: Notlu
Gerekgeli Hukuk Muhakemeleri Kanunu ve flgili Mevzuat, 2. Basi (Yetkin Yaymlari),
Ankara 2016, s. 188.
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Bu ¢alisma SEGBIS’in medeni yargilama hukuku agisindan énemini ve
hukuki niteligini, 6zellikle Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 149. madde-
sinde diizenlenen ses ve goriintii nakli yoluyla durusmaya katilimi konusunu
incelemektedir. Calismanin birinci kismimda SEGBIS konusuna giris yapa-
rak konunun igerigi hakkinda genel bilgiler verilmektedir. Ikinci kisim
SEGBIS’in tarihgesi, tanimi, olusumu ve faydalar1 konusunda bilgiler icer-
mektedir. Uglincii kisimda ise diger iilkelerin ve uluslararasit SEGBIS uygu-
lamalar1 karsilagtirmali olarak sunulmaktadir. Dérdiincii kisim, Tiirkiye’deki
SEGBIS mevzuatini olusturan kanun, ydnetmelik ve genelgelerdeki hiikiim-
leri ve bunlarin uygulanmasi noktasinda hukuki tartigmalar1 konu almaktadir.
Bunu izleyen kisimda ise medeni yargilama hukuku ilkeleri olan dogru-
danlik, sozliiliik, ustl ekonomisi, adil yargilanma haklart dogrultusunda
SEGBIS’i incelenmektedir. Calismanin son kismi ise konunun dzeti, elesti-
riler ve Onerilerden olusmaktadir.

II. SEGBIS’IN TANIMI VE MEDENi YARGILAMA HUKUKU
ACISINDAN FAYDALARI

A. Tanim

Adalet Bakanlig1 Bilgi islem Dairesi, SEGBIS’i: “durusmalarin sesli ve
goriintiilii olarak kayit altina alinmasina, durugsmanin yapildigi mekanda
bulunamayan taraflarin video konferans yontemiyle durusmaya katilmalarina
imkén saglayan sistem” olarak tanimlamistir’. Ceza Muhakemesinde Ses ve
Gorlntii Bilisim Sisteminin Kullanilmas1 Hakkindaki Yénetmeligin 3. mad-
desi SEGBIS’i UYAP Bilisim Sisteminde ses ve goriintiiniin ayn1 anda
elektronik ortamda iletildigi, kaydedildigi ve saklandigi Ses ve Goriintii
Bilisim Sistemi’ olarak, SEGBIS yazilimin1 ise ‘UYAP Bilisim Sisteminde
SEGBIS’in gerceklestirilmesi i¢in gelistirilen yazilim’ olarak tanimlanmistir.

2012 yilinda kurulumuna baglanan sistem, 591 Adliye binasinda 2870
adet durusma salonuna ve 139 Ceza Infaz Kurumunda 543 adet video kon-

T.C. Adalet Bakanlig1 Bilgi Islem Dairesi Bagkanligi, Adalet Bakanlig1 Personeli Go-
revde Yiikselme Egitimi Bilgisayar ve UYAP Bilisim Ders Notlar1, Ankara 2015, s. 36.
Bkz. http://www.edb.adalet.gov.tr/duyurular/iimnotlar/uyap.pdf (en son 19.04.2016’da
ziyaret edildi.)
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ferans odasma kurulmustur’. 2012 tarihindeki bu rakamlar ve SEGBIS’in
ceza yargilama hukukuna faydasi, her giin adeta tescillenerek artarak ve
kullanim1 yayginlasarak devam etmektedir.

SEGBIS’in hukuk davalarina iliskin yargilanma siirecinde de kullanil-
mast olanagi, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 149. maddesi ile saglan-
mistir. Mahkemelerde teknik donanimin tamamlanmamis olmasi ve talep
olmamas1 nedeniyle SEGBiS’in hukuk muhakemesinde kullanimi heniiz
yoktur.

B. SEGBIiS’in Yargilama Acisindan Faydalar

SEGBIS farkli illerde ikamet eden taraflarin, taniklarin, bilirkisilerin
kendilerinin veya vekillerinin bulunduklar yerden durugmaya katilmalarimi
saglayarak yargilamanin daha siiratli ve daha ekonomik olarak yiiriitiilmesini
saglamaktadir. Yurt disinda bulunan taraf ya da taniklar da bu suretle bulun-
duklar1 yerden ifade verebilmektedir.

SEGBIS uygulamasi mahkeme koridorlarindaki yogunlugu azaltmak-
tadir. Birbirlerine husumet besleyen taraflarin mahkeme 6ncesinde ve sonra-
sinda durugma salonu 6niinde tartigsmalarini ve kavga etmelerini dnlemek-
tedir. Ayrica taniklarin baski altinda kalmaksizin daha rahat ifade vermele-
rini saglamaktadir. Ornegin, aile ici siddet goren bir es ya da ¢ocuk tamklik
yaparken siddet gosteren tarafla aymi salonda bulunmamanin rahathigiyla
daha kolay ifade verebilmektedir. Ceza yargilamasinda tanig1 korumak igin
tanigin, durugsmada bulunma hakkina sahip kisiler olmadan dinlenilmesi ya
da goriintii ve sesinin degistirilerek farkli bir mekandan dinlenilme hakki
vardir’. Ancak medeni yargilama hukukunda tamigm korunmasi igin aleni-
yetin kaldirilmasi prensibi yani tanigin durusmada bulunma hakkina sahip
kisiler olmadan dinlenilmesi miimkiin degildir’. Hukuk Muhakemeleri

> T.C. Adalet Bakanhg1 Bilgi islem Dairesi Baskanhgi, UYAP Bilisim s. 36.

Kurt Konca, Nesibe: Medeni Usil Hukukunda Aleniyet Ilkesinin Simirlandirilmasi,
Siileyman Demirel Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi Medeni Usil ve Icra iflas
Hukukgular1 Toplantis1 XII, HMK Cergevesinde Yargilamaya Hakim Olan ilkeler, Cilt
4, Say1 2, s. 65-96 (Basim Yili: 2014), s. 84, 85.

Almanya’da 16 yasindan kiigiiklerin dinlenilmesinde ¢ocuklarin psikolojisini korumak
icin aleniyet prensibi uygulanmaz ve ¢ocuklar durusma salonunda bulunmasi gerekenler
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Kanunu’nun 149. maddesi, taraflarin rizas1 ve mahkemenin izniyle taniklarin
bulunduklar1 yerden durusmaya katilabilmelerine cevaz vermektedir. Bu
nedenle de medeni yargilamada aile i¢i siddet goren bir esin ya da bir kiigii-
giin dinlenilmesinde SEGBIS sisteminin kullanilmasma engel bir durum
olmadig1 kanaatindeyiz.

Bir mahkemenin kendi yargi ¢evresi digindaki belirli iglemlerin yapil-
mas1® i¢in o yargi ¢evresinde yetkili mahkemeden hukuki yardim almasi yolu
olan istinabe’ doktrinde dogrudanlik ilkesinden uzaklastig1 ve organlar arasi
is yiikiinii artirdig igin elestirilmektedir'®. Ceza Muhakemesi Kanunu’nun
196. maddesindeki istinabe yasag getirilmis hallerde dahi SEGBIS kullan-
mak suretiyle ifade alinabilecegi gerekgesi ¢ercevesinde SEGBIS kullanil-
mak suretiyle ifade alinmasinin istinabe sayilmayacagi Adalet Bakanligi
genelgesinde bildirilmistir'' .

Davaya bakan mahkeme disinda bagka bir mahkemenin, taraflari, tanik-
lar1 dinlemesi, delilleri toplamasi gerekgesiyle istinabe yontemi dogrudanlik
ilkesinden uzaklasan bir durumdur'?. Uygulamada SEGBIS suretiyle tanik-

olmaksizin da dinlenilebilir. Ancak Tiirk medeni yargilama hukukunda g¢ocuk taniklarin

korunmasi i¢in boyle bir diizenleme yoktur. Kurt Konca, s. 85 vd.

Bkz: istinabe ile isticvap olunmast HMK mad. 172/1; delillerin istinabe yoluyla toplan-

mast HMK mad. 197/2; taraflarin istinabe yoluyla yemin vermesi HMK mad. 236;

taniklarin istinabe yoluyla dinlenmesi HMK mad. 259/4; kesfin istinabe suretiyle yapil-

mas1t HMK mad. 289/1; 6n inceleme mad. 320/3; bélge adliye mahkemesinde inceleme

HMK mad. 354.

? Ansay, Sahri Sakir: Hukuk Yargilama Usdlleri, 7. Basi, (Glizel Sanatlar Matbaasi)

Ankara 1960, s. 34; Kuru, Baki: Medeni Ustl Hukuku Ders Kitabi, (Legal Yaymevi),

Istanbul 2016, s. 85.

Arslan, Aziz Serkan: Dogrudanlik Ilkesi, Siileyman Demirel Universitesi Hukuk

Fakiiltesi Dergisi Medeni Usil ve Icra iflas Hukukgular1 Toplantis1 XII, HMK Cerceve-

sinde Yargilamaya Hakim Olan ilkeler, Y11 2014 1, Cilt 4, Say1 2, (133-144), s. 135.

" 14.12.2011 sayili Adalet Bakanlig1 Genelgesi Konu : SEGBIS

2 Pekcanitez, Hakan/Atalay, Oguz/Ozekes, Muhammet: Medeni Usil Hukuku Ders
Kitabi, 4. Basi, (Yetkin Yayinevi), Ankara 2016, s. 96; Ulukapi, Omer: Medeni Usil
Hukuku 3. Bast (Mimoza), Konya 2015, s. 127; Arslan, Ramazan/Yilmaz, Ejder/Ayvaz
Taspinar, Sema: Medeni Ustil Hukuku (Yetkin Yaynevi), 1. Basi, Ankara 2016, s. 236,
237.



Medeni Yargilama Hukukunda Ses ve Goriintii Nakli Yoluyla Durusmaya ... 2107

larin ifadesinin alinmasi, istinabe yontemiyle taniklarin ifadesinin alinma-
sindan ¢ok daha etkin sonuglar doguracaktir'’.

Uyusmazliga bakan mahkeme, istinabe olunan mahkemenin hazirladigi
zapta gore karar vermektedir. SOyle ki istinabe edilen hakim ¢ogunlukla esas
dosya kapsamini ve dosya icine gelen tiim belgeleri inceleme olanagina
sahip olmamaktadir. Istinabe edilen mahkemenin yalmzca yardim istenen
husus hakkinda talep edilen konularda islem yapmasi gerekmektedir'*. Dola-
yisiyla davaya bakan mahkemenin aldig1 cevaplar karsisinda sorabilecegi
yeni sorular o an sorulamamaktadir. Tanik, dava konusundan uzak veya
ilgisiz bilgiler verebilmektedir. Hakim taraflari, taniklar1 ya da delilleri dog-
rudan degil, dolayli olarak istinabe olunan mahkeme araciligiyla inceleyip
degerlendirdigi icin dosya akisa birakilmis olmaktadir. SEGBIS sisteminde
ise esas dosyanin gidisatina vakif olan hakim dogrudan taniga sorular sora-
bilmektedir ve aldig1 yanitlar dogrultusunda farkli sorular da yoneltebilmek-
tedir. SEGBIS yontemi, istinabe ydntemine oranla davaya bakan mahke-
meye daha etkin karar verme, delil degerlendirme ve inceleme yapma sansi
tanimaktadir.

III. DUNYADA SESLI - GORUNTULU DURUSMAYA KATILIM

Bilisim teknolojisindeki gelismelere uygun olarak devletler, yargilama
hukukunda video ve ses kayit sistemi uygulamalarina baglamis ve ¢esitli
sekillerde bu uygulamalarini gelistirmislerdir. Hatta uluslararasi anlagmalarla
da sesli-goriintiilii bilisim sistemlerinin kullanim1 giivence altina alinmigtir.

Sesli-goriintiilii tanik dinlenilmesinde bagi Amerika Birlesik Devletleri

ve Avustralya ¢ekmektedir'>. Amerikan mahkemelerindeki video konferans
uygulamalar1 denemeleri tarihi 1972’ye kadar uzanmaktadir'®. 1982 yilindan

Dogrudan dogruyalik ilkesine etkin kapsamda islev kazandirmak icin istinabeye basvuru
olanagini daraltan video konferans yontemi ile durugma icrasi yontemine basvurulabilir.
Tanriver, Siiha: Medeni Usl Hukuku, Cilt 1, Temel Kavramlar ve Ik Derece
Yargilamasi, (Yetkin Yayinevi), Ankara 2016, s. 368.

14 Gorgiin, Sanal: Medeni Ustil Hukuku, 5. Basi, (Yetkin Yayinevi), Ankara 2016, s. 185.
Miklés, Kengyel/Zoltan, Nemessanyi: Electronic Technology and Civil Procedure New
Paths to Justice from Around the World, 2012, s. 266.

Roth, Michael: Laissez-Faire Videoconferencing: Remote Witness Testimony and
Adversarial Truth,48 UCLA Law Review, (185) (2000) s. 192.
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itibaren ise video konferans yontemiyle durusmanin goriildiigii yerden farkli
yerde bulunan taniklarin ifadeleri alinmaya baslanmistir'’. Amerikan Federal
Hukuk Muhakemeleri Kanunu 43. maddesi uyarinca aksine bir hiikiim
olmadikga taniklarin ifadeleri mahkemede alinir. Ancak zorlayici sebeplerin
varligr halinde hakkaniyet gerektiriyorsa ve uygun Onlemlerin alinmasi
halinde mahkeme ifadenin bagka bir yerden naklen yayinla yapilmasina izin
verebilir. Avustralya Federal Mahkemeler Kanunu 47A ile 47E maddeleri
arasinda video konferans yontemiyle durusmaya katilimi oldukca ayrmntil
bir bi¢imde diizenlemistir'®.

Ingiltere’de 1999 tarihli Adalete Erisim Kanunu ile medeni yargilama
davalarinda durusmalarin video konferans ydntemiyle icra edilebilmesine
izin verilmistir”®. Ingiltere’de mahkeme salonlar: ile polis istasyonlari ara-
sinda video baglantisi kurulmus ve bu sayede basit davalarin ilk durugma-
lariin ayni giin ve hatta bir ka¢ saat i¢inde yapilabilmesi saglanmistir. Bu
hizli usul sayesinde aile i¢i siddet goren birgok magdur ve tanik ¢cok daha
tatmin edici hizmet almistir™.

Hemen hemen biitiin Avrupa Birligi iilkelerinde, SEGBIS benzeri video
ve sesli sistemlerin ceza yargilamasi hukukunda kullanildigin1 gérmekteyiz.
Sadece ceza yargilamasi alaninda degil Almanya, Romanya, Malta, Rusya,
Ispanya, Avusturya, Finlandiya, Portekiz gibi iilkeler medeni yargilamada da
SEGBIS benzeri video konferans sistemlerini uygulamaktadir®'.

Avrupa Birligi ise, Elektronik Adalet Plani’nda video konferans yoluyla
durusmalarin icrasina yer vermekte ve video konferans uygulamasini destek-

7" Roth,s. 192.

Federal Court of Australia: Videoconferencing, http://www.fedcourt.gov.au/services/
videoconferencing-guide

Negi, Chitranjali: Concept of Video Conferencing in ADR: An Overview - Access to
Justice (September 18, 2015). Available at SSRN: https://ssrn.com/abstract=2662344,
s.1.

2 General Secretariat of Council, Videoconferencing as a Part of European (EU
Publishings) E- Justice, Belgium, 2009, 25.

European Council, CEPEJ Studies no 20, European Judicial Systems Efficency and
Quality of Justice- edition 2014- (2012 bilgileri) , 130, 131.

21
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lemektedir®. Avrupa Birligi Elektronik Adalet Eylem Plani, “video konfe-
ranslarin daha etkin kullanim1” projesinin 2014-2018 yillar1 arasinda da siir-
diiriilmesini boylelikle cezai, hukuki ve idari yargilamada video konferans
kullaniminin yayginlastiriimasini kabul etmistir®.

Isvigre Ceza Muhakemesi Kanunu 144. maddesi, sorgulanacak olan
kiginin durugmaya sahsen katilmasinin miimkiin olmadigi veya durugsmaya
katilmasinin miimkiin ancak asir1 masrafli ve sorunlu olabilecegi durum-
larda, durusmanin video konferans yontemiyle yapilmasina izin vermektedir.
Ayni1 maddenin ikinci fikrasi, durugsmanin ses ve goriintii kaydinin alinmasi
gerektigini belirtmektedir. Isvicre Hukuk Muhakemeleri Kanunu 203. mad-
desi ve devaminda durusmalarin icrasi diizenlenmektedir. Kanunun 204.
maddesi durusmalarin bizzat taraflarin varlifinda yapilmasi gerektigini
belirtmigtir. Kanun, SEGBIS benzeri sistemler araciligiyla durusmalarin
icras1 hakkinda bir hiikiim icermemektedir. Isvicre Hukuk Muhakemeleri
Kanununda SEGBIS benzeri uygulamalara rastlanmamakla birlikte bazi kan-
tonlarda konferans goriismesi benzeri uygulamalara az da olsa rastlanmak-
tadir™*,

Alman Medeni Usul Kanunu’na 2001 yilinda eklenen 128(a) maddesi
uyarinca sesin ve goriintiiniin nakli suretiyle taraflarin vekillerinin taniklarin
bilirkigilerin durusmaya bulunduklar1 yerden katilmalari miimkiin kilinmis-
tir. Alman Hukuk Muhakemeleri Kanunu 128(a) maddesi uyarinca; mah-
keme taraflarin veya taraf vekillerinin talepleri iizerine ya da res’en ilgili-
lerin durugmaya bulunduklar1 yerden katilabilmelerine izin verebilir. Bu
halde goriintii ve sesler es zamanli olarak durugsma salonunda naklen yayin-
lanir. Taraflarin veya vekillerinin bu maddeye dayanarak durusmaya bulun-
duklar1 yerden sesin ve goriintiiniin nakli suretiyle katilabilmeleri i¢in mah-
kemeden talepte bulunmalari yeterli olmaktadir”. Bunun yaninda hakim,
taraflarin talebi olmaksizin res’en de taraflarin ya da vekillerinin durugsmaya

2 Official Journal of the European Union, MultiAnnual European- EJustice Action Plan

2014-2018, 14.6.2014, (2014/C 182/02). (E-Justice Action Plan).
E- Justice Action Plan.
European Council: 130, 131.

Priitting, Hanns/Gehrlein, Markus: Zivillprozessordnung Kommentar, 9. Auflage,
Kéln 2017, 599, 600.
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sesin ve goriintiiniin nakli suretiyle katilabilmelerine izin verebilmektedir™.
Almanya’da video konferans sistemine ¢evirmenler i¢in de bir bolim eklen-
mis ve yabancilar i¢in ¢eviri hizmetinin daha etkin ve ucuz sekilde alinmasi
saglanmugtir®’.

IV. SEGBIS MEVZUATIMIZ VE UYGULANMASI

A. SEGBIS Mevzuatimiz

SEGBIS ilk olarak mevzuatimiza 2004 yilinda 5271 sayili Ceza Muha-
kemesi Kanunu’nun 196. maddesi ile girmistir. Ceza Muhakemesi Kanu-
nu’'nun 196. maddesi sesli ve gorlintilil iletisim sisteminin varlig1 halinde
sanigin sorgusunun bu yontemle yapilacagimi belirtmistir. Ayn1 Kanunun
180. maddesi 5. fikras1 ise tanigin ve bilirkisilerin de ayni sesli goriintiili
sistemi kullanma firsatlar1 varsa bu yontemle ifadelerinin alinacagini, bu
sesli ve goriintiilii sisteme iligkin diizenlemelerin ise yonetmelikle belirtile-
cegini ifade etmistir. Bu dogrultuda 20 Eyliil 2011 tarihinde 28060 sayili
Ceza Muhakemesinde Ses ve Goriintli Bilisim Sisteminin Kullanilmasi
Hakkinda Yonetmelik yiiriirliige girmistir. Yonetmeligin 4. maddesi ses ve
goriintii bilisim sistemi yerine SEGBIS kisaltmas1 kullanilmis ve devaminda
SEGBIS’in kullanilmasina iliskin esasi ve ustli islemleri belirlemistir. Séz
konusu Ceza Muhakemesi Kanunu hiikiimleri uyarinca SEGBIS kullanimi
zorunludur®®. Sistemin bulunmasi halinde hakimin takdir yetkisi bulunma-
maktadir.

SEGBIS’in hukuk yargilamasina girisi ise 2011 tarihli 6100 sayili
Hukuk Muhakemeleri Kanunu 149. madde ile ger¢eklesmistir. Hukuk Muha-
kemeleri Kanunu’nun 149. madde ses ve goriintii nakledilmesi yoluyla du-
rusma icrasi baslhigini tasimaktadir. Bu madde “1) Mahkeme, taraflarin rizast
olmak sartiyla, kendilerinin veya vekillerinin, ayni anda ses ve goriintii
nakledilmesi yoluyla bulunduklar: yerden durusmaya katilmalarina ve usil
islemleri yapabilmelerine izin verebilir. 2) Taraflarin rizast olmak kaydiyla,

% Reichold, Klaus, in: hrsg. Heinz/Putzo/Reichold/Hiitege/Seiler, Zivilprozessordnung,

38. Auflage, Miinchen 2017, 313, 314.
General Secretariat of Council, 24.
% 14.12.2011 Adalet Bakanhg Bilgi islem Dairesi genelge no : 150 konu: SEGBIS
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mahkeme, tanigin, bilirkisinin, uzmanin veya bir tarafin dinlenilmesi esna-
sinda baska bir yerde bulunmalarina izin verebilir. Dinleme, ses ve goriintii
olarak ayni anda durusma salonunda nakledilir.” hiikmiinii icermektedir.
Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 149. maddesi birinci fikrasinda, davanin
taraflarinin veya taraflarin vekillerinin, ses ve goriintiisiiniin ayn1 anda iletil-
mesi suretiyle durusmanin goriildiigii mahkeme salonu disinda bulunduklari
yerden durusmaya katilip ustle iliskin igslemler yapabilmelerine imkan sagla-
maktadir. Kanun “bulunduklari yer” ifadesini kullanmustir®.

Ikinci fikra ise ses ve goriintii yoluyla durugsmanin icrasi igin taraflarin
rizasinin alimmasinin gerektigini ve mahkemenin taraflari ve vekilleri disinda
taniklarmn, bilirkigilerin ya da uzmanlarin da yargilamanin yapildigi mah-
keme salonu disindan durugmaya katilabileceklerini, sesin ve goriintiiniin es
zamanli olarak durugma salonuna aktarilacagini belirtmektedir.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 149. maddesinin hiikiimet gerek-
cesi, gelisen teknolojiye uyumlu olarak UYAP projesinden medeni yargi-
lama hukuku alaninda da faydalanilmasina imkan saglanarak taraflarin
SEGBIS yolu ile yargilamaya durusma salonunda fiziken bulunmadan da
uzaktan katilabilmesine, isticvap olunmasina; taniklarin ya da bilirkisilerin
dinlenebilmesine; hakimlerin uzaktan dahi olsa delillere bizzat ulasabilme-
sine olanak saglamasi ile Anayasanin usil ekonomisi ilkesinin® gerceklese-
cegini belirtmektedir.

Kanunun 149. maddesi SEGBIS isleminden dogan masraflara iliskin bir
ifade icermemekte ise de hiikiimet gerekcesi SEGBIS’e iliskin dogacak
masraflarin SEGBIS’i talep eden tarafin yatirdig1 avanstan karsilanacagini
ifade etmistir’'. Masrafin, pesin olarak istekte bulunan tarafca 6denmesinin,
Hukuk Muhakemeleri Kanunu 324. maddesine diizenlenen giderler hitkkmiine
uygun olacagi hikkiimet gerekcesinde ifade edilmektedir.

¥ Bulunduklar yer ifadesini mahkeme olarak yorumlayanlar oldugu gibi mahkeme dismn-

daki yerlerden de SEGBIS suretiyle ifade alinabilecegi goriisii mevcuttur. Asagida bu
husus mekan kisminda tartigilmisgtir.
3 Hiikiimet Gerekgesinde daha az is giici ve masrafla davalarin sonuglandirilabilecegi
belirtilmistir. Arslan/Yilmaz/Ayvaz Taspinar/Hanagas, s. 188.

3 Arslan/Yilmaz/Ayvaz Taspinar/Hanagasi, s. 188.



2112 Yrd. Do¢. Dr. Seda GAYRETLI AYDIN

Ogretide Umar, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 326. maddesinde
diizenlenen yargilama giderleri haksiz ¢ikan tarafa yiikletilir hiikmiinden
farkli olarak naklen yayim masrafinin kazanan tarafa da yiikletilebilecegini
ileri siirmektedir’>. Umar, hakimin naklen yayim masrafinin yiiklii bir gidere
ulasabilecegi konusunu goz Oniinde tutmasi gerektigini, bu sebeple hasim
tarafa ayrica “bu davay1 kaybedersen naklen yayim masrafin1 6demeye razi
misin” diye sorup agiklamasini tutanaga gecirmesi gerektigini savunmak-
tadir’>. Eger hasim taraf riza gostermezse, hakimin naklen yaymm isteginde
bulunan tarafa “davay1 kazansan dahi naklen yayin masrafin1 6demeye razi
isen SEGBIS sistemini kullanmana izin veririm” diye belirtmesi gerektigini
savunmaktadir’®, Kanimizca, naklen yaymun yiikli tutara ulasabilecegi
durumlarda taraflarin SEGBIS yéntemine sirf naklen yayim masraflarii
O6dememek igin riza géstermemesi ihtimali kargisinda talepte bulunana mas-
raflarin {izerinde kalmasi kaydiyla talebin kabul edilebilecegi ihtar1 verile-
bilir.

Hiikiimet gerekgesi her iki fikrada da SEGBIS yontemiyle dinlenilmek
icin taraflarin rizasinin 6zel olarak istendigini, bu istegin dogrudanlik ilke-
sinin bir sonucu oldugunu, hakimin delilleri dogrudan ve taraflarin huzu-
runda incelemesi gerektigini, bu kapsamda daha etkin degerlendirme yapila-
bilmesi i¢in taraflarin birbirleri arasinda tanik ile ya da bilirkisi ile dogrudan
ayni mekanda bulunarak soru sorup tartigmak isteyebileceklerini bu sebeple
bir tarafin kabul etmemesi halinde bu yontemin uygulanamayacagini belirt-
mis ve SEGBIS yéntemine gidilemeyen hallerde istinabe yoluna gidilebi-
lecegi hatirlatilmistir®.

Hiikiimet Gerekgesi, isticvapta ve yeminde de ses ve goriintii nakli
yoluyla dinlenmenin miimkiin oldugu ayrica kanunun ilgili maddelerinde
diizenlendigini ve bu 6zel diizenlemeler diginda ise 149. maddenin genel
diizenleme olarak uygulanacagmi belirtmistir'®. Hukuk Muhakemeleri

32 Umar yiiklii tutarlara ulagabilecek olan naklen yayim masrafimn naklen yayima riza

gostermis olsa dahi kaybeden tarafa yiikletilmesini adil bulmamaktadir. Umar, Bilge:
Hukuk Muhakemeleri Serhi, (Yetkin Yayimnevi), Ankara 2014, s. 463.

3 Umar, s. 463.

3% Umar, s. 463.

3 Arslan/Yilmaz/Ayvaz Taspmar/Hanagasi, s. 188.

36 Arslan/Yilmaz/Ayvaz Taspinar/Hanagasi, s. 188.
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Kanunu’nun 172. maddesi uyarinca isticvap olunacak kisi mahkemenin
bulundugu yer disinda oturuyorsa SEGBIS suretiyle isticvap olunacaktir.
Ilgili kiginin bulundugu yerden SEGBIS suretiyle isticvap olunmasi miimkiin
degilse istinabe yoluyla isticvap olunacaktir. Hukuk Muhakemeleri Kanu-
nu’nun 236. maddesinde yemin ettirilecek olan kisinin mahkeme bulundugu
il disinda oturmasi halinde bulundugu yerden SEGBIS yoluyla yemin icra
edecegi hiikiim altina alinmistir. Yemin ettirilecek kisinin bulundugu yerde
SEGBIS suretiyle yemin icrast miimkiin degilse istinabe yoluyla yemin
ettirilecektir. Yemin ve isticvapta, ses ve goriintii nakliyle durugsmanin icrasi
miimkiin degilse, istinabe yoluna gidilebilecektir. Bu hiikiimlerde Hukuk
Muhakemeleri Kanunu 149. Maddesinden farkli olarak taraflarin rizasinin
aranmamasi dikkat cekicidir. Kanimizca ses ve gorilintii nakli isticvap ve
yemin de 6zel olarak diizenlendigi i¢in taraflarin rizasinin aranmasina gerek
yoktur.

2012 tarihli Hukuk Muhakemeleri Yonetmeligi, 60. maddesinde
SEGBIS yoluyla durusmalarin icras1 ve diger usili islemlere iliskin madde-
ler igermekteydi. Ancak 03.04.2012 tarihli ve 28253 sayili Resmi Gazetede
yaymmlanan Hukuk Muhakemeleri Kanunu Yonetmeligi, 6 Agustos 2015
tarihli 291414 sayil1 Bolge Adliye ve Adli Yarg: ilk Derece Mahkemeleri ile
Cumhuriyet Bagsavciliklar1 Idari ve Yaz Isleri Hizmetlerinin Yiiriitiilmesine
Dair Yonetmelikle yiiriirliikten kaldiriimustir®”.

S6z konusu yonetmeligin 218. maddesi ikinci fikrasi ses ve goriintii ile
durugmalarm icrasinin sadece SEGBIS yontemiyle degil, ses ve goriintii ola-
rak ayni anda durugmaya nakil saglayan benzer yontemlerle de yapilabile-
cegini ifade etmektedir. Yonetmelik, taraflarin istemi ile saglanan ses ve
gorilintli verilerinin de Hukuk Muhakemeleri Kanunu 199. maddesi kapsa-
minda elektronik belge hiikmiinde olacagini, yeminin icrasinin da bu sis-
temle yapilmasimin miimkiin oldugunu, ifadelerine dair tutanak tutulacagini,
bu tutanakta ifadesine bagvurulan kisiye iligskin bilgiler olacagini ve tutana-

37 Bolge Adliye ve Adli Yarg: ilk Derece Mahkemeleri ile Cumhuriyet Bagsaveiliklari

Idari ve Yazi Isleri Hizmetlerinin Yiiriitiilmesine Dair Yonetmeligin 218. maddesi,
yiiriirlilkten kalkan Hukuk Muhakemeleri Yonetmeliginin 60. maddesinin hemen hemen
aym diizenlemeyi icermektedir. SEGBIS ile ilgili maddeleri arasindaki tek fark yeni
yonetmelikte hukuk daireleri ifadesinin ¢ikarilmis olmasidir.
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gin giivenli elektronik imza ya da el ile imzalanip saklanacagini ifade etmek-
tedir.

SEGBIS’in medeni yargilamada uygulanmasimin esasma ve usfliine
iliskin hususlarda, Bolge Adliye ve Adli Yarg: Ilk Derece Mahkemeleri ile
Cumhuriyet Bagsavciliklar1 Idari ve Yazi Isleri Hizmetlerinin Yiiriitiilmesine
Dair Yonetmelikte hiikiim bulunmadigi hallerde, uygun diistiigii 61¢iide Ceza
Muhakemesinde Ses ve Goriintli Biligim Sisteminin Kullanilmasi Hakkinda
Yonetmelik uygulanacaktir.

B. Uygulamada Karsilasilabilecek Sorunlar

1. Riza Aranmasi

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 149. maddesinin birinci fikrasi
hakime kendiliginden SEGBIS yoluna bagvurma hakki vermemektedir™.
Ancak taraflarin rizas1 halinde hakimin SEGBIS yéntemine basvurup bas-
vurmama konusunda takdir yetkisi oldugu maddenin lafzindaki “izin vere-
bilir” kismidan anlagilmaktadir. Ciinkii iki tarafin da rizas1 SEGBIS yénte-
minin kullanilmas: i¢in yeterli olsaydi kanun koyucunun “izin verir” ifade-
sini kullanmasi yerinde olurdu. Her ne kadar madde kapsaminda iki tarafin
da rizasnn yeterli oldugu belirtilse de SEGBIS yontemiyle dinlenebilecek
davaya taraf olmayan kisilerin 6rnegin bilirkisi, taraf veya uzmanin da
dinlenilirken rizalariin aranacak olup olmadigi hususu tartigilabilir. Soyle
ki, bu kisilerin rizasinin aranmamasi SEGBIS kaydinin yapilacagi yer mah-
kemesine gitme yiikiimliiligi getirmektedir.

Rizanin ne sekilde verilecegi ise ayr1 bir tartisma konusu olabilir, ancak
taraflarin bu rizalarini dilek¢eyle vermeleri ya da sozlii olarak tutanaga
gecirtmis bulunmalari gerektigi sdylenebilir®”.

Kale, hiikiimet gerekcesine uygun olarak taraflarin rizasinin 6zel olarak
aranmasinin dogrudanlik ilkesinin bir geregi oldugu ve hakimin kural olarak

3% Umar, s. 462, 463.

3 Tanrwver, Siiha: Medeni Usil Hukuku Cilt 1 Temel Kavramlar ve Ilk Derece
Yargilamasi, (Yetkin Yayinevi), Ankara 2016, s. 706.
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delilleri dogrudan ve taraflarin huzurunda incelemesi gerektigi goriisiinde-
dir®.

Uygulamada davanin taraflar1 ¢ogunlukla birbirlerine diigmanca tavirlar
sergilemektedir. Hali hazirda taraflar eger uzlasmaci ya da birbirlerini
anlayarak her iki tarafi da kazandiracak sekilde ¢oziim odakli olsalardi
yargilama Oncesinde ya da yargilama sirasinda sulh olabilir, anlagabilir ya da
arabuluculuk gibi alternatif baris¢il ¢oziim yollarina basvurabilirlerdi®'.
Taraflar, aralarindaki uyusmazligir bu tiir bariscil yontemlerle ¢dzemeye-
ceklerini anladiklari noktada bu hukuki ¢atigmay1 mahkemeye tagimaktadir.
Mahkemeye taginmis bir davada taraflarin birbirlerinin delillerini kabul
etmemeleri yaygim bir uygulamadir. Uygulamada genellikle davadaki dilek-
celerinde taraf, diger tarafin aleyhe ifade ettigi hususlarin ve delillerin kabul
edilmedigini beyan etmektedir. Boyle bir husumet igerisindeyken de karsi
tarafin delillerinin toplanmasini tanik, uzman ya da bilirkisinin dinlenil-
mesini kolaylastiric1 olan SEGBIS yéntemini kendi rizalari ile talep etmeleri
zor goriilmektedir. Cilinkii dava yolunda iki tarafin da tek bir hedefi vardir, o
da davayi kendi lehlerine sonuglandirmaktir.

2013 degisikliklerinden 6nce Alman medeni yargilama hukukunda da
Almanya’da da benzer bir uygulama ile video konferans sisteminin uygula-
nabilmesi i¢in taraflarn rizasi aranmaktaydi*. isabetli olarak Alman huku-
kunun video konferans uygulamasi yapilabilmesi i¢in ilgili herkesin rizasinin
alinmasi gerektigi goriisii 25 Nisan 2013 tarihli Video Konferans Teknoloji-
sinin Mahkemelerde ve Savcilikta Kullanilmasimin Artirilmasi Kanunuyla
terk edilmistir”. Ayrica madde igeriginde yapilan yeni degisiklik, mahkeme-

4 Kilg, Halil: 6100 Sayili Hukuk Muhakemesi Kanunu Agiklamali Igtihatli, Cilt II,
(Adalet Yayimnevi), Ankara 2011, s. 1681; Kale, Serdar: Ses ve Goriintiiniin Nakle-
dilmesi Yoluyla Durusmanin icrasi (HMK md. 149), Medeni Usil ve Icra iflas Hukuku
Dergisi Y11 2013/2 Say1 25, s. 144.

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollar i¢in bkz. Tanriver, Sitha: Hukuk Uyusmazliklari
Baglaminda Alternatif Uyusmazlik Céziim Yollann ve Ozellikle Arabuluculuk-3
(Tirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2006/64, s. 151-177)-3.

Wallimann, Matthias: Der Unmittelbarkeitsgrundsatz im Zivilprozess, ( Mohr Siebeck)
Leinen, 2016, s. 267.

Yirtirliikteki Alman Hukuk Muhakemesi Kanunu 128(a) maddesi Zivilprozessordnung
§ 128aVerhandlung im Wege der Bild- und Toniibertragung, degisiklikle ilgili madde

41

42

43
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nin de video konferans uygulanmasina basvurulmasina res’en karar vere-
bilecegini** belirterek uygulamanimn kolaylasmasi ve yayginlasmasi yolunu
acmistir.

2. Mekan

SEGBIS kullanimu i¢in, ifadesi alinan ilgilinin arka tarafinin da goriile-
bildigi, her tiirlii yonlendirmeden uzak bir mekanda ses ve goriintii naklinin
saglanmasi uygun olacaktir. Sadece durusma salonlariyla SEGBIS’i smirl
tutmak mahkemelerdeki is yiikiinii artiracak sonuglar dogurabilir. Bunun i¢in
ayr1 SEGBIS salonlar1 kurulmas diisiiniilebilir. Ayrica ceza yargilamasinda
oldugu gibi tedavi kurumlarinda bulunanlar, ceza infaz kurumda bulunanlar,
yargt ¢evresi disinda olanlar i¢in bulunduklar1 yerdeki dinleme odasinda
SEGBIS yoluyla dinlenilmeleri i¢in bir engel bulunmamaktadr.

Ancak, doktrinde Tanriver, Yonetmeligin 218. maddesinin 7. fikrasinin
“dinlemenin yapildig1 yer mahkemesi’ne vurgu yaparak ses ve goriintii
nakledilen mekanin kesinlikle mahkeme olmasi gerektigi kanaatindedir®.
Alman hukukundaki agirlikli goriis ise ses ve goriintii nakledilen yerin mah-
keme salonlar1 disinda hukuk biirosu gibi kamusal ya da 6zel alanlar da ola-
bilecegi yoniindedir™.

Kanimizca, medeni yargilama usuliinde de ceza muhakemesinde
oldugu gibi ceza infaz kurumunda bulunanlarin ya da tedavi kurumunda
bulunanlarmn bulunduklari yerde SEGBIS i¢in yeterli teknik donanim bulun-
masi, bulunduklari mekanin dinlenilmeye elverisli ve giivenli bir mekan
olmas: halinde, s6z konusu yerlerde de SEGBIS salonlar1 kurulmasinda
sakinca yoktur. Bolge Adliye ve Adli Yargi ilk Derece Mahkemeleri ile
Cumhuriyet Bagsavciliklar: Idari ve Yazi Isleri Hizmetlerinin Yiiriitiilmesine
Dair Yonetmelik’in 218. maddesi : “Elektronik ortamdaki tutanak aynen,
fiziki olarak tutulan tutanak ise taranip, giivenli elektronik imza ile imzalan-
mak suretiyle dinleme talep eden makama UYAP {iizerinden goénderilir.

i¢in bkz : Anderung § 128a ZPO vom 01.11.2013, 6nceki ve sonraki hali karsilastirmal
tablo i¢in bkz. http://www.buzer.de/gesetz/7030/al41810-0.htm

* http:/www.buzer.de/gesetz/7030/al41810-0.htm

4 Tannwver, s. 706.

4 Kale, s, 150.
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Belge asillari mahallinde saklanir.” hiikkmiinii igermektedir. Dinlenilen kigi-
nin dinlenildigi ortamda tutanak tutulmasi gerektigini ve fiziki olarak tutulan
tutanagin elektronik imza ile imzalanip dinleme talep eden makama UYAP
iizerinden gonderilecegi ve belge asillarinin mahallinde saklanacag: belirtil-
digine gore en azindan dinleme yapilan yerin tutanak tutmaya, taratip gon-
dermeye ve belge asillarini saklayabilme kapasitesine sahip giivenli bir
mekan olmasi gerekmektedir.

3. Sistem

Yukarida izah edildigi iizere Bolge Adliye ve Adli Yarg: ilk Derece
Mahkemeleri ile Cumhuriyet Bassavciliklar1 Idari ve Yazi Isleri Hizmet-
lerinin Yiiritiilmesine Dair Yonetmelik’in 218. maddesi ikinci fikrasi
SEGBIS benzeri yéntemlerle de sesli ve goriintiilii durusmanin icra edilebil-
mesinin oniinii agmaktadir. Yonetmelik SEGBIS ve benzeri kelimelerini
kullandigindan, benzeri kelimesine acgiklik getirilmelidir. Hangi 6zellikleri
bakimindan benzer kabul edilmelidir? Ornegin video konferans &zelligine
sahip bir cep telefonu da SEGBIS benzeri sayilabilecek midir? Ancak bu
degerlendirmeler yapilirken bu sistemlerin maliyetleri de gézden kagirilma-
malidir. Bunun yaninda kimlik dogrulama ve giivenilirlik konular1 da goz
ard1 edilmemelidir. Kanimizca, sistemin adinin 6nemi yoktur. Sesi ve goriin-
tiiyii aym1 anda durugma salonuna nakledebilen SEGBIS benzeri giivenli ve
kimlik dogrulama igeren her hangi bir sistemin kullanilmasinda bir sakinca
yoktur. Ancak uygulanacak olan sistemin kontrolii ve aktarimi i¢in yeknesak
bir sistemin uygulanmasi gerektigi kanaatindeyiz.

4. SEGBIS Talebinde Usiil

Bolge Adliye ve Adli Yarg: Ilk Derece Mahkemeleri ile Cumhuriyet
Bassavciliklari Idari ve Yazi isleri Hizmetlerinin Yiiriitiilmesine Dair Y 6net-
meligin 218. maddesi SEGBIS’in nasil talep edilecegi hakkinda bir bilgi
verilmemektedir. Yonetmeligin 218. maddesinden anlagilan mahkemenin
res’en SEGBIS uygulanmasina karar veremeyecegi, taraflardan en az birinin
talebine ve iki tarafin birden rizasina ihtiya¢ duyuldugudur. Taraflardan
birinin yazili ve s6zlii talebi {izerine mahkeme diger tarafin rizasini sorabilir
ya da iki taraf kendi arasinda anlasip birlikte mahkemeye bagvurabilir.
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5. Hakimin SEGBIS Talebini Neye Gore Degerlendirecegi

SEGBIS uygulamasinm istisnai bir diizenleme oldugunu savunan goriis
bunu Alman ekoliine dayandirmustir’. Oysaki reformlarla halen gegis done-
minde bulunan Alman hukuk muhakemeleri usulii giiniimiizde video konfe-
ranslarin mahkemelerde kullanilmasini artirmak ig¢in diizenlemeler yapmak-
tadir ve yukarida belirtildigi lizere hakimin kendiliginden bile video konfe-
rans usiliine karar vermesine olanak tanimaktadir. Tiirk hukukunda yiiriir-
liikte olan diizenleme sadece taraflarin rizasi halinde SEGBIS kullanimina
izin verebilmektedir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 149. maddesi uya-
rinca hakim bu izni kendiliginden veremeyecek, taraflarin ortak rizasina
ihtiya¢ duyacaktir. Ancak mahkemenin neye gore izin verecegi acik degildir.
SEGBIS talebinin hangi durumlarda reddedilebilecegi belirlenmelidir. Taraf-
larm SEGBIS talebinde bulunurken gercekce gostermeleri zorunluluk olma-
makla birlikte faydal1 olabilir. Ayni sekilde mahkemenin de SEGBIS talebini
reddederken gerekce gostermesi gerektigi kanaatindeyiz.

V. MEDENI YARGILAMA HUKUKUNA HAKIM OLAN
ILKELERi DOGRULTUSUNDA SEGBIS

1. Dogrudalik flkesi

Dogrudanlik ilkesi, yargilamanin araya herhangi bir kisi veya kurum
girmeden karar1 verecek mahkeme huzurunda ve ayni mahkeme tarafindan
yiiriitiilmesi ve karar verilmesidir.* Dogrudanlik ilkesi sekli anlamda dogru-
danlik ve maddi anlamda dogrudanlik olarak ikiye ayrilmaktadir. Sekli
dogrudanlik ‘hdkimin delile yakinligr’®® maddi dogrudanhk ise “hdkimin
deliller i¢cinde konuya en yakin delil aracim kullanmasi” *° olarak tanimlan-
maktadir.

7 Kale, s. 142.

% Erdonmez, Pekcanitez Usdl, Medeni Usil Hukuku, 15. Basi, Cilt 1 (On 1ki Levha
Yayincilik), Istanbul 2017, s. 836.

# Akkan, Mine: Medeni Usil Hukukunda Tamiga Soru Kagidi Gonderilmesi, Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 16, Ozel Say1 2014, s. 555-609 (Basim Yili:
2015), s. 563.

0 Arslan, s. 135, 136.
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Ozekes, taraflarin rizasmin 6zel olarak aranmasi dogrudanlik ilkesinin
bir geregi olarak gormekte, hakimin kural olarak delilleri dogrudan ve
taraflarin huzurunda incelemesi gerektigini savunmaktadir’'. Bu goriise gore
taraflarin rizas1 olmaksizin SEGBIS vasitasiyla diger tarafin, tanigin veya
bilirkiginin dinlenilmesi miimkiin olmayacaktir. Eger taraflardan birinin
rizas1 olmazsa SEGBIS yoluna degil, istinabe yoluna basvurulmas: gerektigi
ileri siiriilmektedir. Oysaki SEGBIS sistemi dogrudan dogrudanlik ilkesine
etkin ve kapsamli bir bigimde islerlik kazandirmakta ve dogrudanlik ilke-
sinin istisnalar1 olan istinabe ve inabe kurumlarma miiracaati daraltmak-
tadir’>. Avrupa Insan Haklar Mahkemesinde Marcello Viola v Italy dava-
sinda sanig@in video konferans yolu ile ifadesinin alinmasinin, sanigin
durugma esnasinda mahkemede hazir bulunma sartina aykiri olmadigina ve
adil yargilanma hakkina aykirilik teskil etmedigine karar vermistir™.

Ayrica, durusmanin SEGBIS suretiyle icrasi sirasinda hakimin uzaktan
dinlenilen kisinin mimiklerini géremeyecegi ve uzaktan dinleyecegi kisi
iizerinde, bu kisiyi yiiz yiize dinledigi kosullara oranla ayn1 dlciide tedirgin-
lik yaratmayacag1 hususu elestirilebilir’*. Ancak iilkemizde SEGBIS yazilimi
yiliksek c¢oziiniirliikk kalitesinde hizmet vermekte kisilerin tiim mimikleri
goriilebilmektedir. Kanimizca SEGBIS, dogrudandik ilkesine zarar verme-
mektedir. Hakimin, kisileri durusma salonunda huzurunda dinlemesi ile
SEGBIS suretiyle es zamanli durusmaya baska yerlerden baglanan kisileri
dinlemesinin arasinda fark bulunmamaktadir. Ciinkii gelismis SEGBIS sis-
temi ile taraflarin bulundugu salonlar her agidan gozlenebilmekte ve birden
fazla kisi ayn1 anda durugsma salonuna baglanabilmekte es zamanli konferans
aramasi yapilabilmektedir.

Dogrudanlik ilkesinin ¢ok siki bigimde uygulanmasi ustil ekonomisine
aykirilik sonucunu doguracagindan istinabe, dogrudanlik ilkesinin bir istis-

31 Ozekes, Muhammet: Pekcamtez Usil, Medeni Ustl Hukuku, 15. Basi, Cilt 2 (On Iki
Levha Yayincilik), Istanbul 2017, s. 1347.

2 Tanrver, s. 368.

3 Buropean Court of Human Rights Case of Marcello Viola v Italy (Application no.

45106/04) Final 05.01.2007, Rynn, Goss: Criminal Fair Trial Rights, Article 6 of
European Convention on Human Rights, (Hart Publishing), Oxford and Portland, 2014,
s. 187, 188.

' Kale, s.144.
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nasi olarak uygulanmaktadir’®. Taraflarin rizasinin aranmasi sartt normal
durusma usiliinde taraflar agisindan tanik dinletilirken ya da bilirkisi i¢in
aranmamaktadir. Istinabe usuliiyle dinlemede karsi tarafin rizasi aranma-
maktadir. Mahkemenin yargi gevresi digindakileri SEGBIS yontemiyle din-
lenilmesi, ilgilinin yiiz yiize dinlenilmesi ile istinabe ile dinlenilmesi ara-
sinda bir yerde olarak degerlendirilmektedir’®. Bu itibarla SEGBIS y6ntemi
icin de karsi tarafin rizasinin aranmamasi gerektigi kanaatindeyiz.

Arslan, SEGBIS yontemini taraflarin rizasma birakmanmn taraflarin
tasarruf yetkisini, dogrudanlik ilkesi aleyhine genisletmek anlamina gelece-
gini belirtilmistir’’. Ayrica istinabe, inabe, mahkemeye sunulan yazili ifade,
hakim degisikligi gibi hallerinin dogrudanlik ilkesini SEGBIS ydntemine
gore cok daha fazla ihlal ettigini vurgulamustir™®.

SEGBIS i¢in taraflarin rizasmin aranmas1 hukuki uyusmazliklarin ¢dzii-
miinde zorluklara yol agacaktir. Ornegin, ihtilafl1 bir bosanma davasinda bir
tarafin sehir disindaki diger tarafin tanigimin dinlenilmesine riza gostermesi
hayatin olagan akisina uygun olmayacaktir. Bu sebep ile anlasmali bosanma
halleri hari¢ SEGBIS vasitasiyla tanik dinletilmesi hiikmiiniin, iki tarafin da
rizas1 arandig1 i¢in uygulanmasinin ¢ok zor olacagi kanaatindeyiz.

2. Hukuki Dinlenme Hakki

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 27. maddesi uyarinca davanin taraf-
lar1, yargilamanin ilgilileri kendi haklariyla ilgili olarak hukuki dinlenilme
hakkina sahiptirler. Hukuki dinlenilme hakki adil yargilanma hakkinin en
onemli unsurlarindan olup temel insan haklarindandir. Bu sebeple davanin
taraflarina ve ilgililerine, davayla ilgili olan isteklerini yargi makamlarina
ozgiirce agiklayabilmeleri i¢in olanak taninmasi gerekmektedir’”. Bu hak
yargilamadan bilgi sahibi olunmas1 hakki, aciklama ve ispat hakki, mahke-

55 Sanal, s. 342.

% Erdénmez, Pekcanitez Ustl, Medeni Usdl Hukuku, 15. Basi, Cilt 1 (On Iki Levha
Yayncilik), Istanbul 2017, s. 840.

57 Arslan, 141.

8 Arslan, 139.

% Postacioglu, ilhan/Altay, Siimer: Medeni Usil Hukuku Dersleri (Vedat Kitapgilik),
Istanbul 2015, s. 172-173.
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menin, mahkemenin taraflarin iddia ve savunmalarini dikkate alma ve gerek-
celi karara baglama zorunlulugundan olusur®. Taraflarm uyusmazlik konu-
suyla ilgili her tiirlii iddiada bulunma, savunma ve ispat hakki vardir. Mah-
keme taraflarin bu haklarini korumak igin kural olarak taraflar1 durugsmaya
cagirmak zorundadir. SEGBIS uygulamasmin hukuki dinlenilme hakkinin
kullanilmasin1 kolaylastiracagi agikardir.

3. Aleniyet ilkesi

Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 28. maddesi uyarinca mahkeme-
lerde durusmalar ve kararlarn bildirimi kural olarak aleni olarak yapilir.
Alenilik adalete olan giiveni sagladig1 gibi hakimlerin daha dikkatli c¢alis-
masini saglamaktadir®. Genel ahlakin gerekli kildigi durumlarda mahkeme
res’en ya da talep iizerine durusmanin kapali yapilmasima karar verebilir®.
Aleniyet ilkesi yarginin objektifligini saglanmasi ve yalan beyanin 6nlen-
mesini saglayabilir. Siiphesiz durusmanin video goriintiisii ile kayit altina
alindiginin farkinda olan taniklar yalan beyan vermekten daha fazla ¢ekine-
ceklerdir. Ayrica ceza yargilamasinda magdurlarin dinlenilmesinde ya da
gizli taniklarin dinlenilmesinde SEGBIS teknolojisi ile yiiz karartma ve ses
degistirme iglemi yapilabilmektedir. Bu yontem medeni yargilama huku-
kunda da kullanilirsa taniklar rahatlikla daha etkili ifade verme imkanina
sahip olabilecektir.

4. Sozliiliik Tlkesi

Yargilamanin 6n incelemesi® asamasinda, tahkikat asamasinda, sozlii
yargilama asamasinda ve hilkiim asamasinda yapilacak islemler igin
durugma yapilmasi gereklidir. Mahkeme Oniinde yapilan tahkikat ve sozlii
yargilama islemleri i¢in ayrilan zaman dilimine oturum (celse), taraflarin

8 Kuru, Baki/Arslan, Ramazan/Yilmaz, Ejder: Medeni Usll Hukuku Ders Kitabi, 6100
sayili HMK gore yeniden yazilmis, 25. Baski (Yetkin Yaymlar1), Ankara 2014, s. 342.

8 Kuru, Baki: Hukuk Muhakemeleri Usilii, 6. Basy, 1. Cilt (Demir Demir Yayinevi)
Istanbul 2001, s. 147.

2 Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 343.

8 Yargilamada 6n incelemede durusma yapilmadan karar verilebilecek haller igin bkz.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu mad. 138.
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hakim karsisinda hazir bulunduklari yargilama evresine ise durusma denir®.
Durugmalarin yapilmasi basta hukuki dinlenme hakki, aleniyet, dogrudanlik,
sozliiliik gibi ilkelerin birgogu bakimdan 6nem tasimaktadir.

Sozliiliik ilkesi, hakimin yargilama siijeleriyle yakindan temasa gec-
mesi suretiyle yargilamanin daha canli ve dogrudan yiiriitiilmesini saglamak-
tadir®. Tamigin bizzat ifade vermesi gereken hususlarda ve yemin gibi usil-
lerde sozliiliik ilkesi daha fazla onem arz etmektedir.

SEGBIS sistemi sézliiliik ilkesine aykirilik degil, kolaylik saglamak-
tadir. Soyle ki yazililik ilkesine dahi geligen teknoloji ile elektronik imza
kavrami girmistir. UYAP bilgi sistemi {lizerinden elektronik imza ile dava
acilmast giiniimiizde miimkiindiir®. Aym sekilde sozliiliik ilkesi de dijital
teknolojiyi i¢ine alacak sekilde giiniimiiz sartlarina uygun olarak yorumlan-
malidir.

5. Usiil Ekonomisi ilkesi

Usll ekonomisi, adil yargilanma hakkinin 6gelerinden olan en kisa
stirede, en az emekle ve en az giderle yargilanma hakkinin i¢ hukuktaki
yansimasidir®’. Anayasamizin 141. maddesi davalar1 en kisa siirede ve en az
giderle sonug¢landirmasini yarginin gorevi olarak belirlemistir. Gereksiz
harcamalarin 6nlenmesi, yargilamanin miimkiin oldugu kadar hizli sekilde
sonlandirilmasi ve basitlik usil ekonomisinin ti¢ ana unsurudur®. Hiikiimet
gerekgesinde® de belirtildigi tizere SEGBIS sistemi daha hizli ve ekonomik
yargilama ile uslil ekonomisinin yerine getirilmesini saglamak i¢in medeni
yargilamanin igerisine dahil edilmistir.

8 (zekes, Pekcanitez Usil, s. 1340.

6 Ppekcanitez, Hakan/Atalay, Oguz/QOzekes, Muhammet: Medeni Ustl Hukuku Temel
Bilgiler, 10. Basi, (Yetkin Yayinevi) Ankara 2016, s. 179.

% Ppekcamitez, Hakan Pekcanitez Usil Medeni Ustl Hukuku, 15. Bas, (On Iki Levha
Yayncilik), Istanbul 2017, s. 1155.

67 Sanal, s. 351; Karsh, Abdurrahim: Medeni Muhakeme Hukuku, 4. Basi, ( Alternatif)

Istanbul 2014, s. 279, 280.

Tannver, s. 379.

Arslan/Yilmaz/Ayvaz Taspinar/Hanagasi, s. 188.

68
69
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VI. SONUC VE ONERILER

Ses ve goriintii nakli ile ifade alinmasi, yiiz ylize ifade alinmasi ile
istinabe sureti ile ifade alinmasi arasinda yer alir. SEGBIS; adil yargilanma
ve hukuki dinlenilme haklartyla, sozliiliikk, dogrudanlik ve usil ekonomisi
ilkeleriyle uygunluk gostermektedir. SEGBIS uygulanmas: igin iki tarafin
rizasinin birden aranmasi maddenin uygulanmasini engellemese bile uygula-
may1 zorlagtiracaktir. Genellikle husumet iliskisi icerisinde bulunan taraflar
birbirlerine delillerin toplanmasi ya da ifade verilmesi agamalarinda kolaylik
saglamak istememektedirler. Bu yiizden Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun
149. maddesinden uygulanmasi i¢in her iki tarafin birden rizasmin alinmasi
sart1 kaldirilmalidir. Ayrica hakim gerekli gordiigiinde res’en SEGBIS uygu-
lanmasina karar verebilmelidir. Bunun yaninda hakim SEGBIS taleplerini
incelerken maliyet, zorluk dereceleri ve taraflara yiikletilebilecek menfaat
degerlerini de goz oniinde bulundurmalidir. SEGBIS benzeri sistemlere bir
aciklik getirilmeli, ayrica gerektiginde olaganiistii durumlarda video konfe-
rans yonteminin mahkemeler disinda da kullanilabilmesine olanak taninma-
lidir.

SEGBIS sisteminin ceza muhakemesinde yogunlukla kullanilmasina
ragmen medeni yargilama hukukunda uygulanmasina heniiz baslanama-
mistir. SEGBIS’in medeni yargilama hukukunda uygulanmasinda Bolge
Adliye ve Adli Yarg: Ilk Derece Mahkemeleri ile Cumhuriyet Bagsavci-
liklar1 Idari ve Yazi Isleri Hizmetlerinin Yiiriitiilmesine Dair Yonetmelik’te
hiikiim bulunmayan hallerde, uygun diistiigii 6lgiide Ceza Muhakemesinde
Ses ve Gorlintii Bilisim Sisteminin kullanilmasi hakkinda Yonetmelik’in
uygulanmasi yerine, Avrupa Birligi yasalariyla uyumlu ve tartigmali husus-
lar1 aydinlatacak sekilde SEGBIS’in medeni yargilama hukukunda uygu-
lanmasina iliskin ayr1 bir yonetmelik ¢ikarilmasi faydali olacaktir. Ayrica
medeni yargilama hukukunda ses ve goriintii nakli suretiyle durusmalarin
icrasinin yayginlastirilabilmesi icin SEGBIS teknik alt yapisiin tamamlanip
hukuk mahkemelerinde kurulumunun tamamlanmasi gerekmektedir.
SEGBIS’in kullanimina vakif teknik bilgi sahibi adliye elemanlarinin yetis-
tirilmesi; hakimlerin yani sira avukatlara, vatandaslara, adliye personeline ve
hatta hukuk 6grencilerine SEGBIS egitiminin verilmesi ve tanitimlarinin
yapilmas1 SEGBIS’in medeni yargilama hukukunda kullanimmnin artirilma-
sinda faydali olacaktir.
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