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I. GIRIS

Dis ticaretin dogasindan kaynaklanan ozellikleri ve tasidig:
riskler nedeniyle 6deme yontemleri her gecen giin buyiik cnem
kazanmugtir. Ulkelerin dis ticaret politikalarinin ve buna bagh
mevzuatin belirledigi smirlar dahilinde, taraflar 6deme konusunda
anlasabilme ozgiirltigtine sahiptirler’. Alici ve satict icin gerekli
gliven ortamini saglayan ve dis ticarette en fazla kullanilan 6deme
sekli olan akreditif evraka bagli bir kredi sistemi olmasi nedeniyle
dikkatle incelenmesi ve uygulanmasi gereken bir finansal metottur.
Bu 6deme seklinde alicinin tayin ettigi banka, satilan mallara tasarruf
saglayan belgeler karsiliginda odemeyi yapmay: iistlenmektedir.
Boylece alici ile banka arasinda satictnin ibraz edecegi belgeleri
kontrol ederek satis bedelini 6deme yitikiimlulugiti doguran bir
sozlesme yapilmaktadir2.

Hakem incelemesinden gecmistir.

Izmir Ekonomi Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Isletme

Bolimii.

1 Ogzel S, Akreditif ve Hukuki Niteligi, 1991, S. 3; Tekinalp U., Tiirk Mali
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Uygulamanin ihtiyaglarina gore farkli sekillerde ortaya cikan
akreditif islemi, birgok iilkede oldugu gibi Tiirkiye” de de kullaniliyor
olmasma ragmen tilkemizde pozitif diizenlemeye konu olmamustir.
Meydana gelebilecek farkliliklar1 ¢nlemek amaciyla Milletleraras:
Ticaret Odast (MTO)3 tarafindan uzun siire once olusturulan ve
kullanilan Yeknesak Kurallar dizini, uluslararas: ticaretin gelisme-
siyle birlikte yeniden gozden gecirilerek Yeknesak Kurallar 600
olusturulmustur. Belirtildigi gibi, tilkemizde Merkez Bankasi'nin
konuya iligkin tebligleri disinda 6zel hukuk alaninda, akreditif islemi
konusunda herhangi bir 6zel diizenlenmeye rastlanmamaktadir4.

Akreditifin hukuksal mahiyetine yonelik tartismalar, akreditif
miiessesesinin tek bir hukuksal kavram iginde agklanmasinn
miimkiin olmamasi ve bir¢ok hukuksal iliskiyi blinyesinde toplamasi
nedeniyle, ki bunlarin kapsamina vekalet akdi, borg iliskisi vs. gibi
farkli iliski yapilar1 girmektedir, dtizenleme yapilamamuistir.
Yargitay’in konu ile ilgili kararlar1 kronolojik olarak degerlendiril-
diginde ise akreditif once havale daha sonra miicerret bor¢ vaadi
olarak kabul edilmistir. Dolayisiyla bu baglamda bir akitler dizisi
olarak kabul edilen akreditif miiessesesi Bor¢lar Kanununda diizen-
lendigi varsayillan hiikiimler ve bazi tebligler disinda kesin bir
netlikle kanunlastirilmamustir.

Bu anlamda tipki diger tilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’de de
Yeknesak Kurallar esasina dayandirilan ulusal bankacilik uygulama-
sinin ve hukuksal sonuglarinin da bu esaslarla celismeyecek ¢izgide
olmasi gerekir. Bu durum dikkate alindiginda, ulusal mahkemelerin
akreditifle ilgili verdigi kararlarin da Yeknesak Kurallarin olustur-
dugu ilkelerle ters diismemesi gerekir ki, bu durumda ¢6ziim yolu
akreditifle ilgili ulusal bir sistemin olusturulmasindan ve kanunlas-
tirilmadan ge¢mektedir. Olusturulacak diizenlemenin en ©nemli

3 MTO olarak kisaltilarak kullanilacaktir.

4 Tiurk Paras1 Kiymetini Koruma Hakkindaki 17 Sayili Kararin 15. maddesi ve
Bu Karara Iliskin Seri IT No: 3 Sayili Thracat Tebligi.
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dayanag1 ve kaynag: diinya ¢apmnda kabul goriip uygulanan yegane
kurallar dizini olan Milletleraras1 Ticaret Odas’nin ¢ikardig:
Yeknesak Kurallar olacagindan bu kurallarda yapilan yeniliklerin
tilkemizde de dikkatle incelenmesi gerekmektedir.

II. AKREDITIFIN TANIMI ve YEKNESAK KURALLAR 600
(UCP 600)’e KADAR OLAN GELISIMI

Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun tanimina gore akreditif, “...
mal satn almus bir kimsenin bir banka ile yaptig1 anlasma {izerine, o
bankanin belli belgelerin satici tarafindan ibrazi karsiiginda, bu
saticiya satis parasinin ddenmesini hedef tutan bir akittir’s. Cesitli
dillerde farkli kelimelerle ifade edilen akreditif kavraminin ifade-
sinde cogunlukla ‘kredi’ ifadesine yer verildigi gortilmektedir®.
Akreditif, itibar vermek, tasdik etmek anlamindaki ‘accredites’
kelimesinden gelmektedir” ve alic1 ile satic1 arasinda mevcut bulunan
glivensizligin giderilmesi amaciyla tasarlanmis olup, ayn: zamanda
mallar transit konumdayken anlasma konusu bedelin de baglh
olmamasinin garantilenmesini saglar.

Bu calismamizin konusu olan Milletleraras: Ticaret Odasimnin
akreditife iliskin Yeknesak Kurallarinin 2. Maddesinde yapilan
tanima gore ise akreditif i¢in asagidaki tanimin yapildig1 goriilmek-
tedir:

‘Bu yaymda (Yeknesak Kurallarda) kullanilan ‘akreditif ibare-
leri’, bir miisterinin (akreditif amirinin) talimatlar1 uyarinca ve talebi
ile hareket eden bir bankanin (amir bankanin), akreditif kosullarmmn
yerine getirilmis olmasi kaydiyla ve akreditifle 6ngoriilen vesaikin
(belgelerin) ibrazi karsiliginda,

5  YGHK, 4.11.1964., E. 942 /D-4, K. 637. Karar icin bkz. AD 1965, S. 5-6, S. 730
vd.

6 Reisoglu S., Tirk Hukukunda ve Bankacilik Uygularinda Akreditif, 1995,
S. 5.

7 Ozel S., Akreditif ve Hukuki Niteligi, 1991, S. 11.
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1) Ugtincii bir tarafa (lehtara) onun emrinde 6deme yapilacag
veya lehtarin gekecegi poligeleri kabul edecegi veya tdeyecegi
veya

2) Boyle bir 6demeyi yapmasi veya cekilen policeleri kabul
etmesi ve 6demesi igin diger bir bankay1 yetkili kildig1 veya

3) Diger bir bankay1 istira eylemi yapmaya yetkili kild181, ad1 ve
tanimlanmasi ne olursa olsun, herhangi bir diizenleme anla-
mina gelirlers.

Tarihsel gelisimi incelendiginde en eski 6deme yontemlerinden
biri olan akreditifin ilk orneklerine c¢ok eski caglarda Atina’da
‘trapezitai’ olarak adlandirilan bankerlerin islemlerinde rastlandig:
goriilmektedir®. Bundan sonraki tarihsel gelisimi incelendiginde
akreditifin 13. yiizyilda Ingiltere’de kullanilmis oldugu, daha sonra
da Italyan tiiccarlar1 arasinda kullanilmaya baglandig1 goriilmiistiir™®.
Artan dis ticaretle akreditif 18. yiizyilin basindan itibaren, taraflar
arasinda akdin ifasinin diizenli bir sekilde yapilmasmi saglamak
amaciyla kullanilmaya baslamis ve bir 6ddeme usulii olarak gelis-
mistir’’. Bu anlamda akreditif miiessesesi, 6zellikle Birinci Diinya
Savasindan sonra 6nem kazanmis ve bu 6nem Ikinci Diinya
Savasi’'ndan sonra daha da artmistir. Bu 6nem ve gereksinimleri goz
ontinde tutarak bir diizenleme girisiminde bulunan Milletleraras:
Ticaret Odast 1933 yilinda ilk kez birgok tilkede uygulanan birbi-
rinden ayri olusmus diizenlemeleri “Yeknesak Kurallar’, bir baska
deyisle ‘bir 6rnek kurallar’ baslig1 altinda diizenlemistir. Son seklini
ise 1951 yilinda alan kurallar dizininin diinya genelinde tacirler
tarafindan kabul gormesi tizerine kurallar 1962, 1974,1983 ve 1993
yilina dek birkag kez yenilenerek en son 2007 yilindaki diizenlemeyle

8 Yilanli H., Dis Ticaret Islemleri, 2003, S. 45.

9 Ulug M. R., Bor¢lar Hukuku Agisindan Akreditif, Batider 1966, C.I11, S. 3, S.
432.

10 Dogan V., Uluslararas: Ticarette Odeme Araci1 Olarak Akreditif, 2005, S. 28.
1 Qzalp, D., 2004, S. 370-373.
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bugiinkii haline getirilmistir. Giintimtizde yirtrliikte olan ve
‘Vesikal1 Krediler Igin Yeknesak Teamiiller ve Uygulamalar’ baghgimi
tastyan 600 sayili brostir, 2007 yilinda yiiriirliige girmesiyle 1993’ten
beri olduk¢a uzun bir stire yiriirlitkte olan 500 sayili brostirt
yurtrlikten kaldirmistir?2.

III. AKREDITIF SISTEMININ FONKSIYON ve ISLEYISI

Uluslararas: ticarette taraflar arasindaki giivensizlik duygusunu
bertaraf etmek amaci ile calisilan akreditif sisteminin 6deme, teminat
ve kredi olacak sekilde ti¢ ana fonksiyonunun oldugu kabul edilmek-
tedir?.

Onceki kisimda tamimladig tizere Yeknesak Kurallar 500 ‘iin
2.maddesinde yer alan tanimlama, genel anlamda akreditifin isleyis
ve akreditife taraf olanlar hakkinda asgari aciklamay1 da getirmek-
tedir. Bu tanimdan da anlasilacag tizere akreditifle 6deme sisteminde
akreditif amiri, akreditif bankas1 ve/veya tiizel kisinin katildig1 ¢ok
tarafli bir iliskiler buitiintinden s6z edilebilir’4. Asgaride {i¢ kisinin
katildig akreditif isleminde, genellikle ithalatci (akreditif amiri) ile
ihracatc1 (lehtar)!5, muayyen mallarin satimin1 dngoren sinir asir1 bir
satim sozlesmesinde ¢demenin akreditif yoluyla yapilacagi konu-
sunda anlagirlarié.Odemede akreditif 6deme yonteminin kullanila-

2 Bu calismada MTO'nun Vesikali Krediler Icin Yeknesak Teamiiller ve
Uygulamalar baslikl1 600 sayili brosiirtinden bahsederken kisaca “Yeknesak
Kurallar 600" ifadesi, 500 sayili brosiirden bahsederken kisaca “Yeknesak
Kurallar 500" ifadesi kullanilacaktir.

13 Dogan V., Uluslararas: Ticarette Odeme Araci Olarak Akreditif, 2005, 2.
Baski, S. 39 vd.

14 Kaya S., Uluslararas: Bankacilik, 2003, S. 9.

15 Sozkonusu iliskiye valuta iliskisi veya temel iliski denilmektedir, Tekinalp
U., Tiirk Mali Kurumlar Hukuku, Cilt 1, Banka Hukukunun Esaslari, 2009,
S. 603.

16 Akreditif sozlesmesi, ulusal satis sozlesmelerinde de yapilabilmekle birlikte
genellikle bu uygulama, uluslararas: satis sézlesmelerinde goriilmektedir.
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cagma iliskin bu anlasma, satis sozlesmesine akreditif klozu adi
verilen maddenin dahil edilmesiyle gerceklesir. Sozii edilen akreditif
klozu, ithalatciya ihracatgi lehine bir akreditif actirma ve satis
bedelini bu yolla 6deme yiikiimlultigt getirirken, ihracatci sifatiyla
lehtara da esas itibariyle sozlesme konusu mallarin temini yaninda,
belirli bir vadede mala ve tasimaya iliskin muayyen belgeleri ibraz
etmesi borcunu yiikler.

Akreditif (dokiimanter kredi) sisteminde alic1 bankasma (kesi-
deci banka veya akreditif bankas1 olarak anilir) saticinin lehine bir
akreditif agmasi igin talimat verir. Kesideci banka, saticiya satis
bedelini kismen veya tamamen 6deme yiikimliltgtint, mallara ait
uyumlu evraklarin ibrazi karsiliginda {istlenir. Pek ¢ok islemde
kesideci banka, normalde saticinin {ilkesinde olan bir baska bankay1
yetkilendirecek ve saticty1 akreditifin sartlar1 konusunda bilgilendi-
recektir. Odeme, saticinin istenen evraklar: akreditifte belirtilmis olan
yere teslimi karsiliginda saglanacaktir. Sayet akreditif, kesideci banka
disinda onaylayan bir banka tarafindan ayrica onaylanmus ise, deme
bu banka tarafindan karsiligi kesideci bankadan tahsil edilmek
suretiyle yapilacaktir. Eger onaylayan bir banka yok ise, ddemeyi
kesideci banka yapacaktir.

Odeme, nakit veya EFT (evraklarin tesliminde veya daha sonraki
bir zamanda) ya da saticinin duizenledigi evrak tesellum belgesinin
kabulti karsiligr ilgili bankaca yapilir. Sistem bir iliskiler ag1 olup,
taraflar icin karmasa ve sorun olusturmaya son derece yatkindir.
Bankacilik uygulamalar1 ve tatbikat yillar icinde fazlasiyla gelismis
olup, ginumiuizde akreditifler ile ilgili tek tip bir yasal sistem olus-
mustur.

Dolayisiyla bu calisma, yeni diizenlemenin sorun gidermeye
yonelik bazi maddeleri tizerinde tartisip, yeni Yeknesak Kurallar
600"tn uluslararas: ticareti nasil etkiledigini incelemeyi hedeflemek-
tedir. MTO tarafindan yenileme projesi ilk duyuruldugunda, ilgili
calisma komiteleri bu yenilemenin asagida belirtilen ti¢ temel amaca
ulasmak icin tasarlandigini agikca ifade etmislerdir;
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a- Her ne kadar Yeknesak Kurallar 500 yeni bankacilik ve akre-
ditif uygulamalarinda MTO’ ya yeni ortaya ¢ikan sorunlara
durum raporlar1 tanzim etmek suretiyle karsilik verse de bu
raporlar amaca ulasmakta yetersiz kalmis ve topyekun bir
diizenlemeyi ihtiyag haline getirmistir.

b- Ayn1 zamanda yeni Yeknesak Kurallar 600'tin 6nceden var
olan bazi kurallar1 yeniden yorumlayarak, akreditiflerin
uygulanmasina dair daha kesin kurallar koymaya yonelik bir
netlik kazandirmas: amaglaniyordu.

c- Tiiccarlarin zamanla akreditif ile ddeme yonteminden uzak-
lasarak acik hesap yolu ile ticareti tercih etmesiyle olusan
durumu tersine cevirerek akreditif uygulamasim artirmak?’,
yeni diizenlemenin ana hedeflerinden biriydi.

Yukarida sozii edilen hedeflere ulasmak {izere yeknesak kural-
larin revizyon calismalar1 gercevesinde, 10 adet diinyaca taninmis
profesyonelin gorev aldigi Taslak Calisma Grubunun 26 degisik
tilkeden katilan 41 banka, nakliye, sigorta ve hukuk sektorlerinde
calisan uzmandan olusan Damisman Grubuyla birlikte hazirladig: 15
taslak oOnerisinin kapsamina yaklasik 600 banka komisyonu gorii-
stiyle, DOCDEX!8 kararlar1 ve ilgili mahkeme davalari ile diinyadaki
40’tan fazla MTO Milli Komitelerinden gelen 5000°'den fazla goriis
dahil edilmisti.

IV. YEKNESAK KURALLAR 600’in UYGULANMASI ve
GETIRDIiGI YENILIKLER
1. Yeknesak Kurallar 600’iin Tiirk Hukukunda Uygulanabilirligi

Yeknesak Kurallar 500 biittin evraka bagli kredilere ve stand-by
mektuplarma kredinin igerigiyle ilgili oldugu hallerde uygulanmak-

17 Polat A., Uluslararasi Ticarette Akreditifli Odemeler ve UCP 600, istanbul
Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi Y1l 7: Say1 13, S. 211.

18 Akreditif Uyusmazlik Coztim Ekspertizi, MTO altinda yapilandirilmis bir
calisma organidir.
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taydi®. Bu, ge¢miste konuyla ilginin ozellikle belirli olmas1 veya
uygulamaya bagh ilginin yeterliligi konusunda problem yaratmuistir.
Yeni Yeknesak Kurallar 600’de ise diizenlemenin ilgi alani agikca
ifade edilmistir. Yeni diizenlemenin ilk Maddesinde “Yeknesak
Kurallar 600 herhangi bir evraka bagl krediye uygulanan kural-
lardir” ibaresi vardir ki buradan en genis sekliyle herhangi bir
akreditife veya stand-by mektubuna dahil uygulanabilecegi anlami
cikarilabilir. Yine ayni madde eger ozellikle tanimlanmamis veya
akreditif iceriginden muaf birakilmamissa s6z konusu kurallarin tim
taraflar icin (kesideci banka, lehtar, onaylayan banka veya basvuru
sahibi) baglayici oldugunu belirtir. Bu anlamda 1. Madde'nin bu
ikinci versiyonu o©nceki diizenlemeden farklilik gostermektedir.
Yeknesak Kurallar 500'deki diizenleme, kurallar1 akreditifte aksine
israrla deginilmedikge baglayici sayar. Ancak sozii gecen aksine
wsrarla deginilmedikge tabiri hem kurallarin uygulanmasindan harig
tutma hem de tadil etmek seklinde anlasilmis olageldiginden yeni
diizenlemenin 1. Maddesi'nde bu husus olmasi gereken acikliga
kavusturulmustur.

Borclar Kanunu Madde 19 ve 20'ye aykir1 olmamak kaydiyla
taraflar sozlesmelerin icerigini belirleme oOzgtirliigiine sahiptirler.
Dolayisiyla taraflar sozlesme igerigine kendilerinin yarattig1 sartlar:
koyabilecekleri gibi, prototip sozlesmelerden veya yeknesak kural-
lardan yararlanabilirler. Boylece bu tip sartlara veya kurallara atif
yapilarak bunlar sozlesme hiikmii seviyesine ¢ikarilmaktadir. Bu
degerlendirmenin 1s18inda, Yeknesak Kurallarin akreditif islemine
uygulanabilmesi igin taraflarca kabul edilmis olmas1 gerekmektedir
ki, bu kurallar sozlesme hiikmii haline gelebilsin ve taraflar icin
baglayic1 olsun®. Sozii edilen, sozlesmeye ek hiikiimler olarak dahil
edilme farkli sekillerde gerceklesebilir: Bu kurallarin uygulanacag:
sozlesmede bir klozla acikca kararlastirilabilecegi gibi, uygulana-

19 Yeknesak Kurallar 500, Madde 1.

20 Reisoglu S., 51; Ayn1 zamanda YGHK nin 04.11.1964, 942/ 637 say1l ictihad1
da bu gortistedir.
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bilirlik sarti anlasmada yer verilen bir atifla da gergeklestirilebi-
lecektir?l.

Her ne kadar bu durumda Yeknesak Kurallar atif araciligiyla
sozlesme hiikmu haline gelseler de, sozlesme serbestisi prensibi
cergevesinde taraflar bu kurallarin bazi hiikiimlerini kabul etmeme
veya bu kurallara aykir1 hiiktimleri sozlesmeye dahil etme 6zgiir-
ligline sahiptirler. Burada 6nemli olan husus Yeknesak Kurallarda
yer alan hiikiimlerin emredici yasa hiikiimlerine aykiri olamaya-
cagidir?2.

Dolayisiyla Yeknesak Kurallara atif yapilmamasi ve bu hiikiim-
lerin sozlesme hitkmii haline gelmemesi durumunda ise, bu kurallar
akreditif isleminde goz oniinde bulundurulmayacaktir ki bu
durumda akreditif islemine Borclar Kanununun genel ve o&zel
hiiktimleri uygulanacaktir?.

Yeknesak Kurallara atif yapilmasi durumunda akreditif islemi ve
bu sarta yer veren sozlesme, bir 6zel hukuk sozlesmesi niteligi
tasidigindan meri hukuka tabi olacaktir ki bunun sonucunda anlasma
ya da baglanma kurallari, Tiirk Hukukunun uygulanacak hukuk
olmasi durumunda, stzlesme hiikiimlerinden sonra ikinci derecede
kaynak olarak yasa hiikiimleri devreye girecektir.

2. Yeknesak Kurallar 600’iin Getirdigi Temel Yenilikler

Yeknesak Kurallar 600 ile yapilan yeniligin amaclarindan biri de
kurallar1 basitlestirmekti ve bu amag¢ yeni diizenlemeye Yeknesak
Kurallar 500’de yer alan 49 maddenin 39'a diistirtilmesi seklinde
yansmmustir. Yeknesak Kurallar 500’deki oldugu gibi 6zel terimler igin
ayr1 diizenlemelere atifta bulunmak yerine, yeni Yeknesak Kurallar
600 diizenlemesi 2. ve 3. Maddelerde bir tarif listesi araciligiyla bir
nevi yorumlama ve aciklama yardimi saglamaktadir. Daha onceleri

21 Kaya$,, S. 25.
2 KayaSs., S.29; Aydos O.S,, S. 47.
2 Aydos O.S,, S. 47.
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itiraz kabul gormez olarak degerlendirilen bazi tanimlar, simdi kesin
olarak tarif edilerek tiim tereddiitlii hususlarin ortadan kalkmasi
saglanmigtir. Ornegin, 2. maddede; muhabir banka, kesideci, lehtar,
teyit, teyit eden banka, akreditif, kesideci banka, namzet banka ve
ibraz gibi tabirlerin tarifiyle ilgilidir. Bu tabirlerin anlam igeriklerinde
gercekte hicbir degisiklik olmamakla birlikte, yenilenmis diizenleme
bu tabirleri hicbir tereddiite meydan vermeyecek sekilde agiklikla
tarif etmektedir.

Bu durumda tarif eden s6z konusu madde, basit bir kural-
lastirma uygulamasi olarak goriilmemelidir, zira bu diizenlemeyle
bazi kars1 terimlere simdi diinya capinda bir aciklama getirilmistir.
Ornegin, gecmiste 6deme ve ciro gibi terimler mahkemeler ve
bankacilar tarafindan farkli degerlendiriliyordu. Oysa yeni diizen-
lemede 2. madde agik¢a 6deme tabirini akreditif pesin ibrazli ise,
pesin ibrazli 6deme, akreditif tasdik sarth ise, evrak kabuliine bagl
0deme veya vade sonu belirtilen tarihte 6deme yapilacaksa vadeli
akreditif olarak tanimlar. Buna bagl olarak yine ayni madde akre-
ditifi kesin ve gayri kabili riicu olarak uygun bir ibraza bagli 6deme
miikellefiyeti olarak tanimlar. Ayn1 zamanda uygun ibrazin gercek-
lesmesi de 6deme zorunlulugunu tetikledigi kabul edilmektedir. Ciro
tabiri ise evrak veya senetler veya sozlesmenin karsilig1 olan ode-
menin kesideci tarafindan kesin 6deme tarihine dek teslim alinarak
teminat altina alinmasi anlamini ifade etmektedir. Bu durumda
degerlendirilmesi gereken baska bir durumsa ayni zamanda zimni
yani tisti kapal: teyidin de mevcut oldugunun kabul edilmesidir. Bu
tur bir akreditif tasdiki ilk bakista daha sorunlu gibi goriinse de,
ozellikle kesideci bankanin sessiz onaylayicty1r rambursman etmeyi
kendisi tarafindan bu sekilde yetkilendirilmedigine dayanarak redde-
debilmesi olanag1 tanimasi bakimindan farkli sonuglar dogurabil-
mektedir. Ge¢misteki diizenlemede ‘sessiz tasdik’, ciro etmek degil
ciro etmek tizere anlasmak anlammna gelmekteydi. Baz1 bankacilarin
ticaretin finansal verimliliginin 6niinde tamamen yapay ve gereksiz
bir engel olarak gordiikleri bu durumu, yeni diizenleme kaldirmaya
calismaktadar.
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Ayni1 zamanda 3. madde kapsaminda bir akreditifin dontilemez
(irrevocable) oldugu belirtilmese dahi, bu akreditifin dontilemez
nitelikte oldugu kabul edilmistir. Dolayisiyla dontilebilir (revocable)
akreditiflerin Yeknesak Kurallar 600 icinde standart olarak diizenlen-
medigi agikca goriilmektedir.

Yine son diizenlemeye gore evraklarin belirtilmis ama teyit
etmeyen bir banka tarafindan sadece alinisi, kontrolii veya gonderimi
belirlenen bu bankay1 6deme veya pazarlik yiikiimliisii yapmadigt
gibi bu yetkileri de kendisine vermez?+.

Ayn1 zamanda yeni diizenlemeye gore ‘Rezervli’ ya da ‘Uygun
Olmayan Belgeler’ ya da ‘Rezerv Kaldirma’ gibi konular ayr1 bir
diizenlemeyle hiitkme baglanmistir. Bu diizenleme eski uygulamanimn
genel cizgisine sadik kalmakla birlikte, bankalarca gonderilecek red
bildirisinin tek olacag1 hususunu agik¢a biinyesinde diizenlemistir.
Bu belgenin igeriginin standart olacag1 ve ibraz giintinti izleyen
besinci giiniin bitimine kadar gonderilebilecegi de ayrica diizenleme
de hiikme baglanmistir?.

Milletleraras1 Ticaret Odasmin akreditifle ilgili son diizenle-
mesinde goriilen bir baska degisiklik de “Kabul Kredisi” ve “Ertelen-
mis Odeme Kredisi’nin tarifidir. Bankacilik uygulamalarinda szt
gecen bu kavramlarin olumsuz taninan kavramlar oldugu tizerine
yaygin bir genel kani vardir ve yakin zamanda gozlenen yasal
gelismeler Cin mahkemelerince goriilen bir davada oldugu gibi bu
tir akreditiflere ait terimlerin zimnen (ima yoluyla) degerlendiril-
mesinin ne kadar sorunlu olabilecegini gostermistir. Ornegin, Finanz
AG- Zirich ile Guangdong Gelisim Bankasi Pekin Subesi arasinda
Cin Mahkemelerince goriilen davada kesideci banka isin hitaminda
teyit vermeyi senedin kaselenmedigi ve imzalanmadigi sebebine
dayanarak “iyi niyetli hamil” baglamimda reddetmistir?. Bu ayni

24 Yeknesak Kurallar, Madde 12c.
25 Yeknesak Kurallar, Madde 16.
2% Documentary Credit World 2006, Volume 10, Number 6, June 2006, P. 11.
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zamanda bir kabul edisin olmadig1 seklinde de algilanmustir. Cin
Mahkemesi alici lehinde karar vermis, fakat uyusmazligin ortaya
koydugu gibi “Kabul” olayin1 yasal olarak formiile eden herhangi bir
evrensel tarifin bulunmadig1 degerlendirilmistir.

Ote yandan yeni diizenleme yine benzer bir hukuksal soruna
coziim saglamaya cabalayarak Ingiliz Temyiz Mahkemesinin Banco
Santander ile Bayfern arasindaki oldukga tartisilan kararmin etkile-
rini de ortadan kaldirmaya calismistir?”. Sozii edilen davada alman
karara gore, o gilinkii bankalarin alisilmis uygulamalarinda kendi
teyitleri ile vadeli bir akreditiften senet kirmalar1 diizenlemeye agir
bir darbe olarak degerlendirilmistir. Temyiz Mahkemesi kesideci
banka tarafindan agikca yetkilendirilmeden boyle bir diizenlemeye
dahil olan bankay1 erken 6deme tarihi ile akreditifin sona erme tarihi
arasindaki hile riski mevcut oldugu halde 6demeyle ytikiimlii tutan
bir karar vermistir. 56z konusu karar uygulamay1 ¢ok hizli bir sekilde
durdurmus, hatta bazi bankalar son zamanlarda terk edilmis bulunan
bir uygulama olan tiiccarlara evraklarla birlikte policeleri teslim
etmeyi salik vermeye baslamislardir.

Yeknesak Kurallar 600'tin 6zellikle yanlis yapilmis gibi gortinen
bir baska ¢oziimii ise madde 7'de gortintir. S6zii edilen maddedeki
degisiklik, vadeli veya kabul kredili akreditiflerde amir bankanin
0deme vadesinde yapacagl odemenin, iskonto islemi yapilmasina
bakilmaksizin her durumda Odeme vadesinde gerceklestirilmesi
yoniindedir. Bu durumda 7. maddenin getirdigi diizenlemenin vadeli
bir akreditifi ibrazinda 6demeli bir akreditif veya kabul kredisine esit
olarak degerlendirdigi soylenebilir. Banco Santander etkisi gecerli
kaldig1 halde, vadeli 6deme yiiktimliiltigti kabul kredisi veya ibra-
zinda 6demeli akreditifin altinda kalacaktir. Kabul kredisinin degisim
makbuzu i¢inde giivenirliligi, korumanin degisim makbuzunun teati
edilebilir bir evrak olarak garantilenmesiyle saglanmis oldugu anla-

27 Ingiliz Temyiz Mahkemesinin ilgili karari icin bknz: English Court of
Appeal in Banco Santander v. Bayfern (2000) 1 All ER (Comm) 776.



Milletlerarast Ticaret Odasimin Akreditifle Ilgili Son Diizenlemesi ... 1231

mina gelir (Buna karsin, vadeli akreditif teati edilebilir bir arag
degildir). Ibraz kredisi dogal olarak demenin bir an evvel yapil-
masinda en 6ncelikli unsurdur.

Ayrica son diizenleme cercevesinde terdr eylemleri de miicbir
sebeplere ilave edilmistir?s.

3. Diger Bazi Onemli Teknik Degisiklikler

3.1. Banka Giinii Kuralinin Kaldirilmasi

Yeni diizenleme ytikleme tarihinden sonraki 21 giinden geg
olmamak kaydiyla, fakat her durumda (akreditifin) vade tarihinden
ge¢ olmamast kosuluyla ibrazin gerceklestirilmesi kuralini getir-
mistir?. Buradaki ibraz stiresi orijinal evraklar i¢in gecerlidir.

Yeknesak Kurallar 500'de bankanin evraklari muayene etmesi
icin 7 banka gtintinti asmamasi gereken makul bir siire taninmistir®.
Bu durum son diizenlemeyle daha kesin bir kuralin olusmasma yol
agmustir ki, yeni diizenlemenin ilgili maddesi en fazla 5 banka
glintine isaret etmis ve makul bir siireye isaret eden referans: tama-
men iptal etmistir. Bu durumda Uluslararas1 Ticaret Hukukunun bu
konuda taninmis davalarindan olan Bankers Trust Co ile Hindistan
Devlet Bankasi arasindaki’! davaya neden olan sorun bir daha ortaya
c¢ikmayacaktir. Bu olayda banka tarafindan incelenecek evraklarin
toplam1 1000 sayfaya yakindi. S6z konusu davada bankanin evraklar:
muayene etmek icin 2 banka giintine ve biuiyiik olasilikla talimat
yazabilmesi icin de ilave bir giine ihtiyac1 olacakti. Boylece bankanin,

28 Yeknesak Kurallar, Madde 16.
29 Yeknesak Kurallar 600, Madde 14.

30 Tekinalp U. Tirk Mali Kurumlar Hukuku, Cilt 1, Banka Hukukunun
Esaslari, 2009, S. 606.
31 Bankers Trust Co. v. State Bank of India (1991) 2 Lloyd’s Rep 443 CA

England karan i¢in King T. F. Leading Court Cases on Letters of Credit,
ICC Publication No: 658, 2004, P. 123.
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3 giinden fazla bir zamana karar vermek icin ihtiyac1 olacag: fikri
mantikli degildi ve mahkemede kararini bu yonde vermisti.

Yeni diizenlemenin 14. maddede siireye acikca bir netlik
getirerek avantaj sagladig1 agiktir, fakat bankalar cok kalabalik bir
evrak miizakeresi gerektiren bir islem stz konusu oldugunda 5 banka
glint kuralin1 uygulamak ve degistirmek konusunda dikkatli olmak
zorundadirlar. Yukarida belirtilmis bulunan kurali sézlesme yolu ile
degistirme olanagma Yeknesak Kurallar 600"tin birinci maddesi ile
izin verilmistir.

3.2. 21 Giinde Takdim Kurali

Yeknesak Kurallar 500’de evrak listesi bir nakliye evrakini ihtiva
ettigi takdirde, akreditifin malin teslim tarihinden sonra takdiminin
yapilabilmesi i¢in makul bir stire 6ngorilmek zorundayd.
Akreditifin “sessiz” olmas1 halinde eski diizenlemenin 43. maddesinde
bankalarin ytikleme tarihinden 21 giinden daha fazla bir siirede
takdim edilen evraklar1 kabul etmeyeceklerini belirliyordu. 21 giin
kurali bazen hakkaniyete aykir1 olarak, akreditifin zorunlu olarak
sona ermesine yol agiyordu. Yeni diizenlemede 14c bu halde bir giris
diizenlemesi sunarak 21 giin kuralin1 s6z konusu nakliye evrakinin
ozgiin oldugu durumlarla smirlar. Bu degisikligin yapilmasi 6zellikle
Teminat (stand-by) akreditifleri ile ilgili olarak gerekliydi. Bu durum-
larda lehtarn beyan yaparken yiiklemenin kaniti olarak nakliye
evrakimin bir kopyasini gondermesi dogaldir. Fakat, stand-by akredi-
tifin kurallar1 altinda, beyanin kendisi, yiiklemenin 21 giin 6tesinde
islerlik kazanmas: seklinde yorumlanamaz. Yeni kanun lehtarin bu
kadar keskin bir zaman kisitlamasi ile magdur olmamasini garanti
altina alir.

3.3. Ozgiin Evraklar ile 11gili Diizenlemeler

Son kurallar dizininin getirdigi bir baska yenilik ise orijinal belge
kavramiyla ilgili yaklasimin netlik kazanmasidir. Yeni diizenlemenin
17. Maddesinde ibrazi sart kosulan her bir belgenin en az bir adet
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orijinali ibraz edilmelidir. Belgenin kendisi orijinal olmadigin belirt-
medikce belgeyi diizenleyenin 6zgiin goriinimlii bir imzasi, isareti,
kasesi veya etiketi belgenin orijinal olarak isleme alinmasini gerek-
tirecektir.

Onceki diizenlemenin 20b maddesinde aksi kararlastirilmadikca
bankalarin

1- Teksir, otomasyon veya bilgisayar sistemiyle,

2- Gerekli yerde imzalandig1 goriinen ve 6zgiin olarak isaret-
lenmis karbon kopyalar halinde hazirlanmis evrak da 6zgiin
olarak kabul edecegini belirtmistir. Bu kural tiiccarlara diinya
genelinde mahkeme kararlarmin 1siginda dikkate deger bir
zorluk yaratmistir®2. Bunun aksi tiim evraklara el yazisi ile
yazilan veya 0Ozgilin basimlar disinda “6zgtin-asli gibidir”
ibaresinin basilmasinin gerekliligiydi. Her ne kadar olay genis
bir icerikle evraklarm o6zgitinltigii {izerine yapilmus bir icerik
madde yaymi ile c¢oziilmiisse de bu konudaki son soziin
Yeknesak Kurallar 600’tin 17. Maddesinde soylendigini belirt-
mek yanlis olmaz.

Bu diizenleme her evrakin en az bir adet aslinin ibrazinm saglar.
Herhangi bir banka tistiinde asil imza, isaret, kase veya kesidecinin
isareti olan herhangi bir evraki evrakin kendisinde, kendini asil
olmadig1 agikca belirtilmedikce asil olarak degerlendirir. Banka eger
evrak;

1- Evraki keside edenin elinde yazildig1, daktilo edildigi, delin-
digi veya damgalandig; belli olan ise,

2- Evraki keside edenin 6zguin kirtasiyesini (antetli kagit, kase
v.b..) igeriyorsa,

32 Glencore International AG v. Bank of China (1996 1 Lloyd’s Rep 135),
Kredietbank Antwerp v. Midland Bank PLC (1999 1 All Er Comm 801)
kararlar1 i¢in King T. F., Leading Court Cases on Letters of Credit, ICC
Publication No: 658, 2004, P. 223.
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3- Maddeye uymadig1 ve icerigini karsilamadig: halde {istiinde
asil ibaresi bulunuyorsa evraki asil olarak kabul edecektir.

Yeni madde icerik madde ile saglanmis pozisyonu etkili bir
bicimde konsolide etmis ve Yeknesak Kurallar icinde kodlamustir.
Herhangi bir maddi degisiklik olmamakla birlikte olay simdi mecra-
s bulmustur.

3.4. Diger Baz1 Teknik Degisiklikler

Yeni kurallar ayn1 zamanda ozellikle ihale edilen nakliye ve
ticari evrakin tuisttinde yer alan bir takim teknik degisiklikleri tanim-
lar. Her bir tasima belgesine ait hususlar yeni diizenlemede bagimsiz
olarak belirtilerek yeni diizenlemede oldukca detayli bir sekilde
diizenlenmistir33,

Ayrica son diizenleme bir tasima belgesinin tasimaci, arag sahibi,
kaptan veya kiralayandan baska bir tarafca diizenlenebilecegi degi-
sikligini getirmistir®. Buna gore ornegin lehtar da tasimaci veya
tastmacinin acentesi sifatiyla tasima belgesi diizenleyebilir. Ancak bu
degisikliklerin tartisiilmasi bu kisa galismanin amaci disindadir. Bu
degisikliklerin hukukgulara fazla sorun g¢ikarmayacag beklenmekle
birlikte, bankalarin kredi servislerinde veya finans kurumlarinda
veya onlarin hukuk birimlerinde calisanlar acisindan bu degisik-
liklerin ne oldugu ve yasal etkilerinin nasil olacagt konusunda daha
fazla egitim yapilmas gerektigi diistincesinin alt1 gizilmelidir.

4. Yeknesak Kurallar ve Elektronik Ortam Uygulamalar1

Ozgﬁn adiyla, E-UCP, elektronik akreditif islemlerine ¢ok maruz
kalan bankalar ve tiiccarlara ana hatlar olusturmak tizere Yeknesak
Kurallar 600"tn eki olarak gelistirilmistir. Baslangicta bu diizenle-
menin potansiyel kullanilabilirligi konusunda iyimserlik olunmasina

3 Yeknesak Kurallar 600 de 17./den 25."ye kadar olan maddeler.
% Yeknesak Kurallar Madde 19.
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ragmen, uygulamada yetersiz kalinmus ve diizenleyicilerin genelinde
Elektronik Diizenlemenin Yeknesak Kurallar 600'iin cgercevesinde
destekleyici kaynak olarak hazirlanmas: kanaati olusmustur. Buna
bagli olarak Yeknesak Kurallar 600°e yapilan benzeri yeniliklerle
birlikte bu diizenleme bir ek olarak kalacaktir. Boylelikle, E-UCP’ ye
iceriksel bir degisiklik yapilmamis ancak Yeknesak Kurallar 500’e
bagli referanslar buna bagl olarak degismistir. Yeniden diizenlenmis
olan son E-UCP versiyonu 1 Temmuz 2007’ de yiiriirliige girmistir.

V.SONUC

Uygulamanin ihtiyaglarina gore farkli sekillerde ortaya cikan
akreditif islemi, bircok tilkede kullaniliyor olmasma ragmen pozitif
diizenlemeye konu olmamistir. Meydana gelebilecek farkliliklar:
onlemek amaciyla Milletleraras: Ticaret Odas1 tarafindan olusturulan
kurallar dizini olan Yeknesak Kurallar, uluslararasi ticaretin gelisme-
siyle birlikte yeniden gozden gegirilerek Yeknesak Kurallar 600
diizenlenmistir. Ulkemizde de Merkez Bankasinin konuya iligkin
tebligleri disinda 6zel hukuk alaninda, akreditif islemi konusunda
herhangi bir ¢zel diizenlenmeye rastlanmamaktadir. Akreditifin
hukuksal mabhiyetine iliskin akademik tartismalara girilmeksizin
burada alt1 gizilmesi gereken durum kanimizca akreditifin yukarida
sozi edilen kurallar disinda tilkemizde diizenlenmemis oldugudur.
Bu anlamda Yeknesak Kurallar esasina dayandirilan Tiirkiye’deki
bankacilik uygulamasinin hukuksal sonuglarinin da bu esaslarla
celismeyecek ¢izgide olmasi gerekir. Dolayisiyla Tiirkiye mahkeme-
lerinin verdigi kararlarmn da Yeknesak Kurallar'in olusturdugu ilke-
lerle ters diismemesi gerekir ki bu durumda ¢6ztim yolu akreditifle
ilgili ulusal bir sistemin olusturulmasindan ve kanunlastirilmadan
gecmektedir. Bu konuda gerceklestirilecek bir diizenlemenin 6nemli
cikis noktalarindan biri de dogal olarak Yeknesak Kurallar olaca-
gindan kurallar Tiirkiye’de de dikkatle incelenerek degerlendirilme-
lidirler.
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Milletleraras: Ticaret Odas1 her ne kadar Yeknesak Kurallar 600
de onceki diizenlemelere gore bazi olumlu katkilar getirse de bu
katkilarin hali hazirdaki tim akreditifle 6deme sorunlarmi ortadan
kaldiran bir mekanizma olmadig aciktir. Ancak, yeni hayata geciri-
len Yeknesak Kurallar 600 ile ilgili deneyimsel verilerden ve yeni
diizenlemenin diinya ticaretine etkilerinden net olarak s6z etmek bu
asamada miimkiin olmasa da, bu calismada incelenen kapsamiyla
bile Yeknesak Kurallar 600'tin oldukca ©nemli degisiklikler ve
katkilar getirdigi agik¢a ortadadir. Kanaatimizce bu diizenlemenin
yansimalarinin tilkemiz dis ticaret rejimi tarafindan da dikkate alin-
mas1 gerekmektedir. Zira, burada 6nemli olan nokta, bu kurallarla i¢
hukukun birbirine aykir1 hiikiimlerden olusmamasidir.

Kurallarin uygulanmaya baslanmasindan itibaren iki yil geg-
mistir ve yeni diizenlemeye iliskin sorunlar ve bosluklar {izerinde
arastirma yapilmasi ve elde edilen bu verilerin degerlendirilmesi son
derece buiytik 6nem tasimaktadir.

Ayni zamanda akreditif sisteminin isleyisinin ve taraflarin
sorumluluklarinin bilinmesi, uygulamada siklikla karsilasilan uyus-
mazliklarin aza indirilmesinde ve ¢oziimiinde etkili olacaktir.

Bu anlamda eski diizenlemeyle yeni diizenleme arasindaki
farklarin dikkatle incelenerek Tiirk hukuk sisteminde hali hazirda
eski kurallara gore yapilandirilmis hukuksal gercevenin yeni diizen-
lemeyi de dikkate alarak yeniden yapilandirilmasi gerekmektedir.
Bununla beraber, akreditifle ilgili calisan meslek guruplarinin da son
degisiklikle ilgili bilgilendirilmesi saglanarak, yeni uygulama ivedi-
likle tilkemiz dis ticaret mevzuatina kapsamina dahil edilmelidir.
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